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Praktyka spoleczna gromadzenia 1 kolekcjonowania przedmiotoéw, ktoére
zostaty wytaczone czasowo lub na state z obiegu majatkowego towarzyszy czto-
wiekowi od zarania dziejow. Racjg funkcjonalng jej istnienia, jak ujat to Krzysz-
tof Pomian, teoretyk badan kolekcjonerstwa, jest, uyymujac to w duzym uproszcze-
niu, zapewnienie wi¢zi migdzy Swiatem minionym a wspotczesnym (K. Pomian,
Zbieracze 1 osobliwosci, Warszawa 1996, s. 36). Wedtug tegoz badacza, aby
uzna¢ dany zbior za kolekcje, winien on spetnia¢ dodatkowe kryteria, mianowicie
podlegac ochronie oraz, co jest istotnym warunkiem konstytutywnym kolekcji,
winna by¢ udostepniona ogladowi mieszkancow. ,,Tylko wtedy, gdy [kolekcje]
spetniajg ten warunek, stajg si¢ posrednikami miedzy tymi, ktorzy je ogladaja, a

Swiatem, ktory reprezentujg” (tamze).

Marekas Buiko przywotat we Wstepie do rozprawy dzieto K. Pomiana, w
ktorym autor omawia dzieje kolekcjonerstwa na Swiecie, lecz pominat wage filo-
zoficzno-metodologicznych refleksji, jedynych w swoim rodzaju w literaturze
$wiatowej. Nie umniejsza to znaczenia ustalen faktograficznych poczynionych na
kartach obszernego, liczacego 400 stron wydruku dzieta o kolekcjonerstwie wi-
lefiskim. Podjg¢cie si¢ zadania, ktére wymagato zebrania ogromne;j ilosci informa-
cji szczegdlowych, rozproszonych na tamach prasy oraz w zrodtach rekopismien-
nych 1 literaturze, bylo samo w sobie wyzwaniem 1 wymagalo ogromne;j cierpli-

wosci. Problem badawczy zostat przez doktoranta trafnie rozpoznany i



zdefiniowany, a przedtozona do oceny rozprawa wypetnia, by uzy¢ nieco zargo-
nowego okreslenia, istniejgcg luk¢ badawczg. Innymi stowy dokonany przez mgr.

Marekasa Bujke wybor tematu uwazam za trafny 1 uzasadniony.

Podstawg zrodlowa pracy jest skrzetnie wykorzystana zachowana w zaso-
bach rekopismiennych polskich i wilenskich bibliotek naukowych koresponden-
cja, dzienniki, wspomnienia oraz materiaty warsztatowe kolekcjonerow. Rola tej
kategorii zrodel narracyjnych jest nie do przecenienia w rozpoznaniu srodowiska,
ktore z natury rzeczy nie zawsze jest zainteresowane ujawnianiem danych o po-
siadanych zbiorach, kontaktach czy materialnych wymiarach prowadzonej dzia-
talnosci kolekcjonerskiej. Zrodta te pozwolily rowniez zidentyfikowaé wielu za-

pomnianych przedstawicieli sSrodowiska kolekcjonerskiego w Wilnie.

Autor rozprawy skrzetnie wykorzystat prase z epoki oraz znaczna liczbe
tytutow z okresu miedzywojnia. Nie od rzeczy bedzie dodac, ze z racji wieloet-
nicznego charakteru spoteczno$ci wilenskiej, prasa rowniez wydawana byta w
roznych jezykach. Wykorzystano polska, rosyjska, litewskg zabrakto istotnej dla
bez mala ponad jednej trzeciej liczby mieszkancoéw Wilna prasy zydowskiej. Od-
notowuje¢ ten fakt z obowigzku recenzenckiego, nie przesadzajac, czy w zakresie
badanej problematyki jej kwerenda wniostaby istotng korekte w obrazie funkcjo-
nowania §rodowiska. Ponadto, co zostato podkreslone we Wstepie do rozprawy,
nieocenione walory informacyjne posiadaty publikowane wydawnictwa informa-

cyjne, inwentarze, katalogi, sprawozdania etc. rOwniez wykorzystane w pracy.

Wykorzystana obszerna literatura przedmiotu dopetnia wymiar zrealizowa-
nych czynno$ci badawczych M. Buiki. Jej oglad wskazuje na wielostronne umie-
jetnosci poznawcze, doskonatg orientacje¢ w dorobku historiografii polskiej, ro-
syjskiej i litewskiej.

We Wstepie M. Buiko okreslit ramy chronologiczne pracy na lata po pacy-
fikacji powstania styczniowego 1863 r. do 1918 r. z ograniczeniem zakresu tery-

torialnego badanego zjawiska do obszaru Wilna. Oczywiscie prawem autora jest



wybor epoki i1 okreslenie terytorialnego obszaru badan, to tym niemniej przyda-
loby sie uargumentowanie wybranych cezur z punktu widzenia badanego zjawi-
ska a nie przejetych z periodyzacji dziejow politycznych. Powstanie styczniowe i
nastepujace w wyniku jego kleski czterdziestolecie surowych restrykcji 1 repres;ji
wymierzonych w polski stan posiadania byto jednym z najtrudniejszych epok w
dziejach porozbiorowych czesci ziem bylej Rzeczypospolitej, ktore znalazty si¢
pod panowaniem rosyjskim. W tym wzgledzie przyjgta cezura poczatkowa pracy
dla dziejoéw politycznych nie budzi watpliwosci. Wptyw wdrozonych przez wia-
dze restrykcji na funkcjonowanie §rodowiska kolekcjonerow wynikat nie tyle z
faktu rodzaju ich aktywnosci spolecznej a raczej przynaleznosci do narodu repre-
sjonowanego. Po drugie mozliwosci ekspresji tego srodowiska w przestrzeni pu-
blicznej rowniez byly ograniczone restrykcjami narodowymi, chyba, ze kolekcjo-
ner zamierzal ztamac niepisane reguty solidarnosci 1 publikowac w rosyjskiej pra-
sie lub wiaczy¢ sie w dziatalno$¢ koncesjonowanych rosyjskich organizacji i in-

stytucji kultury.

Autor stusznie podkreslit r6znice w potozeniu ludnos$ci na terenach bezpo-
srednio wigczonych do Cesarstwa w wyniku rozbiorow w poréwnaniu do potoze-
nia w Krélestwie Polskim. W Wilnie i1 tzw. Kraju Zachodnim jezyk polski zostat
usuniety z przestrzeni publicznej, podczas gdy w Krolestwie wychodzita polska
prasa i polska ksigzka. Wydaje si¢ jednak, ze o wiele wazniejszym byl, co zostato
podkreslone w rozprawie, brak instytucji naukowych 1 §rodowiska naukowego
oraz mozliwo$ci wymiany informacji naukowej w przestrzeni publicznej. Stosun-
kowo niski status osrodka, ktéry pod panowaniem rosyjskim zostat zdegradowany
Z pozycji stotecznej do poziomu jednego z prowincjonalnych miast gubernial-
nych, osrodka biurokratyczno-garnizonowego, skutkowat jego marginalizacja.
Znalazto to wyraz w stabosci nowych elit powstatych na bazie wiedzy (intelektu-

alnych) 1 niewyksztalceniu si¢ form organizacyjnych witasciwych dla



rozwijajacego si¢ d6wczesnie W Europie kolekcjonerstwa w postaci domow au-

kcyjnych, galerii sprzedaznych, marszandow etc.

Oczywiscie nie za wszystko odpowiedzialny byt zaborca i realizowana
przez niego polityka restrykcji narodowo-kulturalnych. Zauwazalnym jej daleko-
sieznym skutkiem byto spowolnienie przemian modernizacyjnych, spoteczno-go-
spodarczych, stabos¢ ekonomiczna rodzacej si¢ burzuazji, jej wieloetniczny cha-
rakter i utrzymanie si¢ przywodztwa tradycyjnych elit arystokratyczno-szlachec-
kich z charakterystycznym dla nich modelem zycia kulturalnego. Mimo podwa-
zenia przez carat ekonomicznych podstaw funkcjonowania tej warstwy, funkcjo-
nujace do 1904/1905 r. ograniczenia w zakresie zycia spoteczno-kulturalnego, pe-
tryfikowaty tradycyjny model zycia mieszkancow patacu/ dworu, rowniez w za-

kresie realizacji pasji kolekcjonerskich, o ile one si¢ ujawnity.

M. Buiko dostrzega te uwarunkowania chociaz nie podkresla ich znaczenia
koncentrujac si¢ na kwestiach szczegdétowych zjawiska kolekcjonerstwa i jego
charakteru w Wilnie badanej epoki. Zebrany obszerny materiat uporzadkowat we-
dhug kryterium problemowego W postaci czterech rozdziatow. Konstrukcja pracy
nalezy zazwyczaj do kwestii newralgicznych, warunkujacych jej odbior. Mozna
powiedzie¢, ze przy tak ztozonej materii, jakg jest spoteczne zjawisko powstawa-
nia i funkcjonowania §rodowiska kolekcjonerskiego, rodzaju, rozmiarow i drog
powstawania kolekcji, funkcjonowania rynku antykwarycznego oraz form udo-
stepniania kolekcji, zar6wno widzom, jak 1 badaczom, wydaje si¢, ze idealnego
rozwigzania konstrukcyjnego nie mozna osiaggna¢. Kazda zaproponowana struk-

tura pracy bedzie miata zalety, jak 1 pewne mankamenty.

Przyjete przez autora dysertacji rozwigzanie roOwniez nie jest doskonate, po-
niewaz informacje o poszczegdlnych kolekcjonerach oraz charakterystyka ich ko-
lekcji znajdujg si¢ w roznych czesciach pracy. Przyktadowo o zbiorach biblio-
tecznych M. Straszuna, ktore staty si¢ podstawa przysztej wielkiej zydowskiej bi-

blioteki publicznej a nastepnie najwigkszego osrodka naukowobadawczego w



Europie wschodniej jest jedynie wspomniane w cze$ci ostatniej pracy, poSwigco-

nej donacjom a nie w rozdziale I, cz. 5.

W moim odbiorze dzieta brakuje rozdziatu, w ktérym zarysowany by zostat
portret zbiorowy srodowiska kolekcjoneréow wilenskich, a ktéry mogiby stanowié
punkt wyjscia do zrealizowanych przez autora analitycznych czesci poswigco-
nych aktywnosci publicystyczno-eksperckiej, stworzonym kolekcjom etc. lub sta-
nowilby zwienczenie catej pracy, stanowigc jej podsumowanie. Z drugiej strony,
fakt, Zze 1 piszacy te stowa ma trudno$ci z jednoznacznym ujeciem konstrukcji
pracy i przejrzysta prezentacjg wynikow badan dowodzi ztozono$ci materii. Chce
jednoznacznie podkresli¢, ze powyzsze uwagi oddaja jedynie subiektywne stano-

wisko recenzenta i nie kwestionuja przyjetych przez doktoranta rozwigzan.

Pozwolg sobie poming¢ omowienie tresci poszczegolnych rozdziatow. Z
catosci zebranego materialu wylania si¢ szczegdtowy obraz spotecznej aktywno-
$ci kolekcjonerskiej w Wilnie w epoce postyczniowej do 1918 r. Autor dostrzega
niejednorodnos¢ ram politycznych na przestrzeni tego czasu, zmiennos¢ klima-
tow politycznych warunkujacych czy tez wptywajacych na aktywnos¢ kolekcjo-
nerska, poczawszy od czasu represji 1 surowych ograniczen po ich liberalizacj¢ na
poczatku nowego wieku, w . 1904-1905 oraz zupeing zmiang regut pod niemiec-
kim zarzadem wojskowym. Kazda z tych faz stwarzala wiasciwe tylko sobie
szanse aktywnos$ci w zakresie realizacji pasji kolekcjonerskich lub tez udostep-

niania publicznosci.

Mimo prowincjonalnego charakteru osrodka tradycyjne oraz ksztaltujace
si¢ na bazie wiedzy nowe elity realizowaly spoteczne praktyki kolekcjonowania
artefaktow, ktore przestaty stanowi¢ uzytkowe obiekty materialne a staty si¢ war-
toscig pozadang, ze wzgledu na przypisywane im walory symboliczne. Autor dy-
sertacji przedstawil obszerng list¢ postaci, ktore czgsto wydobyt z niebytu histo-
rycznego. Galeria kolekcjonerow 1 ich zbiordéw, drog pozyskiwania kolejnych ele-

mentow skladowych, funkcjonowania rynku — roli antykwariuszy zydowskich, w



ktorych rekach gléwnie spoczywal obrot ,,towarem” antykwarycznym, roli nau-
kowo-eksperckiej poszczegolnych kolekcjonerdw, poczynionych donacji, przed-
stawiona zostata w sposob niebudzacy watpliwosci. Pod tym wzgledem wartos¢

ustalen naukowych M. Buiki jest nie do przecenienia.

Drobne w istocie uwagi do tresci a raczej konstrukcji pracy nie umniejszajg
jej walorow informacyjno-naukowych. Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze
monografia Marekasa Buiki: Zainteresowania dziedzictwem kulturalnym w Wil-
nie — badacze i kolekcjonerzy (1864-1918) jest duzym osiggnigeciem naukowym i
spetlnia wszystkie wymogi ustawowe stawiane rozprawom doktorskim okreslone
w art.187 Ustawy z dnia 3 lipca 2028 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prze-
pisy o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 nr 1669) i ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce z dnia 20.07.2018 r. (Dz. U. nr 1668 z pdzniej-
szymi zmianami). Zwracam si¢ zatem do Rady Dyscypliny Historia na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim 0 dopuszczenie doktoranta do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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