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Uwagi ogélne

Studia izraclskic w Polsce siggajg swymi korzeniami przetomu XIX 1 XX wieku (w
tamtym czasie nazwaliby$my je predzej ,,palestynografia”). Mocnym bodzcem do ich rozwoju
stala sie¢ moda na Orient (implikujaca nasilenie ruchu pielgrzymiego 1 turystycznego
obejmujacego Ziemie lzracla, hebr. Erec Israel), a przede wszystkim narodziny ruchu
syjonistycznego. Wybuch II wojny $wiatowej oraz realia polityczne panujgce po jej
zakonczeniu przyniosty wygaszenie tego trendu. W nowej odslonie pojawil si¢ on wskutek
przemian demokratycznych w Polsce 1 normalizacji stosunkow polsko-izraelskich
(obejmujacych wznowienie w 1990 roku zerwanych w 1967 roku przez PRL stosunkow
dyplomatycznych z Izraelem, do czego doszio na polecenie Kremla). Notujemy wigc
kilkudziesiecioletnie opoOznienie wzgledem panstw Zachodu, gdzie tego rodzaju badania z
wolna, ale konsckwentnie rozwijaja si¢ od wielu lat. Szczesliwie jednak odrodzone w
warunkach demokratycznych studia izraelskie cieszg sie duzym zainteresowaniem i przyciagaja
wybitnych uczonych. Nie przeczy to jednak temu, ze weigz wystepujg obszary badawcze, w
ktorych nasze zaleglosci sa bardzo duze. Dotyczy to m.in. zagadnienia mozaiki religijne)
wspolczesnego lzraela, napietych relacji pomiedzy Zydami $wieckimi i religijnymi,
oddzialywania srodowisk religijnych na Zycie spoleczne, kulturalne i polityczne tego panstwa
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oraz ich generalny stosunek do idei syjonistycznej i samego faktu istnienia odrodzonego w 1948
roku Paistwa Izracla. Tego rodzaju prac wydanych w Polsce jest bardzo malo, cho¢ warto
zauwazy¢, ze te, ktore juz si¢ ukazaly reprezentujg bardzo wysoki poziom naukowy, by
wspomnie¢ dzielo dra Artura Skorka pt. Zydowskie ugrupowania religijne w Panstwie Izrael.
Polityczna rola ortodoksyjnego judaizmu (Krakéw 2015) i unikatowy pod wzgledem tematyki
artykul prof. Przemystawa Turka pt. Karaimi, Samarytanie i Beta Israel w Pavisiwie [zraela.
Svtuacja zvdowskich mniejszosci religijnych w przesziosci i w XXT wieku, [w:] Problemy
spoteczno-polityczne Bliskiego | Dalekiego Wschodu, redakcja: Adam W. Jelonek, Michat Lipa,
(Krakow 2020, s. 29-47). Natomiast, jak stusznie zauwazy! Pan Bartosz Duszynski w Polsce
..Nie powstala Zadna monografia i oméwienie dzialalnosci ugrupowania Neturei Karta™ (s. 8).
Dlatego nalezy z radodcig powitaé przygotowang przez niego dysertacje doktorska i wysoko
oceni¢ wybrang przez niego tematyke. Niniejsza dysertacia stanowi cenne uzupelnienie
dotkliwej luki w polskim pismiennictwie naukowym i wpisuje si¢ w najlepsze tradycje studiow
izraelskich, wspaniale dzis kultywowane i rozwijane na Uniwersytecie Jagiellonskim.
Poniewaz recenzji pracy doktorskiej nie nalezy myh¢ z laudacja, to pozwole sobie rowniez na
sformulowanie uwag polemicznych i dyskursywnych. Tym niemniej juz teraz wyrazam
przekonanie, ze mamy do czynienia z pracg wybitna, ktora z calg pewnoscig powinna ukazaé

si¢ drukiem.

Uwagi przedmiotowe

- We wstepie do pracy Autor wzorcowo wyjasnil tematyke pracy (ktéra jak zaznaczytem wyzej
oceniam bardzo wysoko), stan badan, cel badan i poszczegOlne zagadnienia badawcze,
charakterystyke materiatu zrodlowego i metody badawcze.

- Na docenienie zasluguje obszerna i zréznicowana baza Zrodlowa, ktorg w duzej mierze
stanowig oryginalne i nieznane w Polsce dokumenty wytworzone w toku dzialalnosci formacji
ultraortodoksyjnych, na czele z tytulows Neturei Kartg,

- Trudno wyobrazi¢ sobie tak poglebiona analize fenomenu Neturei Karta bez dotarcia do jego
lideréw 1 czionkow, obecnych 1 bylych. Jest to wielka zastugg Doktoranta, 7e potrafit zdoby¢
ich zaufanie 1 przeku! je na zebranie licznych i cennych dla tej pracy informacji, ktore
zapewniajg je) oryginalny charakter, znacznie podnoszac jej wartos¢ merytoryczng. Dokonal
rozpoznania tej organizacjl od wewnatrz, co jest nietuzinkowym sukcesem. Mocng strona pracy
sa rowniez (nie tak czesto spotykane na okolicznos¢ przygotowywanych doktoratow)
konsultacje z wybitnymi znawcami zajmujacymi si¢ historig 1 socjologig zydowskiej
ultraortodokst w Europie i {zraelu: prof. Kimmy Kaplanem (Uniwersytet Bar Ilan), prof. Nurit
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Stadler (Uniwersytet Hebrajski w Jerozolimie), prof. Amiramem Gonenem (Jerusalem Institute
for Israeli Studies). Konsultacji udzielili rdéwniez wybitni znawcy historii syjonizmu i histori
Izraela: prof. Anita Szapira 1 prof. Michael L. Miller (Central European University w
Budapeszcie).

- Autor pracy $wietnie poshuzyl si¢ materialem ikonograficznym. Najczesciej sa to wykonane
przez niego fotografie dotyczace srodowisk ultraortodoksyjnych, ktdre cechuje oryginalnosé i
wysoki potencjal informacyiny — zwigzany réwniez z fachowo zredagowanymi opisami do
rzeczonych ilustracji. Jestem pod bardzo duzym wrazeniem tych umiejetnodet, gdyz nie sg one
(niestety) codziennoscig w poiskich pracach naukowych.

- We wstepie do pracy Autor pisze o ,,idel utworzenia panstwa zydowskiego w Palestynie,
ktorej gtownymi tworcami byli m.in. Teodor Herzl i Chaim Weizmann” (s. 5). Mam tutaj dwie
uwagi. Pierwsza dotyczy nazw uzywanych dla Ziemi Izraela / hebr. Erec Israel. Wida¢
wyraznie, ze Autor preferuje okresleme .. Palestyna”, nie tylko w tym przypadku, ale na famach
calej pracy. Jesh jest to $wiadomy wybodr, to prosze bardzo. Zwracam jednak uwage, Ze
terminologia ta posiada swéj wydzwiek, gdyz z perspektywy wielu Zydoéw zamieszkiwane
przez nich terytorium, to Ziemia Izraela. Nazwe Palestyna narzucili Rzymianie, a pdznie)
ugruntowata si¢ w ramach Brytyjskiego Mandatu Palestyny (ang. The British Mandate for
Palestine), stad tez w okresie dwudziestolecia miedzywojennego upowszechnila sie ona
réwniez w drukach syjonistycznych. Pdzniej jednak zmienilo si¢ jej znaczenie i zostalo
powiazane z walkg miejscowej ludnosci arabskiej o wilasna panstwowosé. Nie sugerujg
wymiany nazwy ,.Palestyna” w kazdym przypadku, ale proponuje rozwazy¢, czy zawsze jest
ona adekwatna w stosunku do tego, o czym pisze Autor. Druga kwestia, to wyrdznienie Teodora
Herzla i Chaima Weizmana jako tych liderow syjonistycznych, kidrzy ostatecznie przesadzili
o ukierunkowaniu projektu odbudowy siedziby narodowej Zydéw na Erec Israel (Herzl bral
wezesniej pod uwage roOwniez inne warianty). Zgoda, ale do tego zestawu, skoro jest w nim
Chaim Weizmann nalezy dodaé¢ Dawida Ben Guriona, ktory finalnie odegral bardziej znaczaca
rolg, anizeli Weizmann i to on dostgpit zaszezytu proklamowania niepodleglogei 1zraela 1
objecia sterow wladzy w tym panstwie jako jego pierwszy premier.

- Na stronie 24 Autor pisze na temat Teodora Herzla: ,,Do tego byl przeciwnikiem dazenia do
asymilacji za wszelkg ceng”. Proponuje dodaé, Ze te postawe przyjal wskutek sprawy Dreyfusa,
ktora nim wstrzasnela, wezesniej reprezentowal zgola odmienny $wiatopoglad.

- Nie mozna zgodzi¢ si¢ z redukcjonistycznym stanowiskiem Doktoranta przedstawionym na
stronie 76, ktéry ustepstwa Dawida Ben Guriona wobec Srodowisk religijnych wyjasnil
~wzgledami sentymentalnymi™, po czym wsparl sie opinig prof. Anity Szapiry. Zacytuje ten
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fragment w cafosci: ,.Dawid Ben Gurion, ktory wedlug Zrédel Neturei Karta mial, delikatnie
méwige, nie darzyé sympatig religijnych Zydow, poszed! takze na ustepstwa ze wzgledow
sentymentalnych. Anita Szapira podczas naszego spotkania powiedziala, ze dla Ben Guriona
nie tylko poparcie bylo wazne: ,Podarowal im ustepstwa z dwoch powoddéw. Po pierwsze
uwazal, ze sq oni zanikajigeq grupg spoleczng i niediugo znikng z pejzazu Izraela [jak bardzo
si¢ mylit]. Po drugie, byl to wyraz pamieci po seikach tysiecy pomordowanych w czasie
Holokaustu spolecznosci ortodoksyinych czy chasydzkich. Dlatego tez zwolnil uczniow z jesziw
z obowigzkowej sluzby wojskowej. Bylo ich w koncu lak nie wielu”. Problem polega na tym, ze
ujeta w ten sposéb wypowiedZ prof. Anity Szapiry, a tym bardziej wezedniejsze slowa
Doktoranta o rzekomym ,.sentymentalizmie™ Ben Guriona nie oddaja ztozonoscl tego jakze
waznego zagadnienia, ktore po dzi$ dzien rzutuje na stosunki religijne, spoleczne, polityczne a
nawet gospodarcze w Izraelu. Notabene dobrze by bylo przedstawi¢ krytyke srodowisk
lewicowych i liberalnych skierowang wobec Ben Guriona wlasnie za 6w kompromis. Wrdémy
jednak do meritum tej sprawy. Moze zaczng od takiej kwestii, ktora wyda si¢ nieco zartobliwa
(i w jakiej$ mierze jest), ale opieram ja na szerokim materiale memuarystycznym, ktéry dotad
przestudiowalem: bardzo ryzykowne jest podejrzewanie Ben Guriona o dwie sprawy:
sentymentalizm 1 poczucie humoru. A teraz juz zupelnie na serio. Rzecz jest bardzo
skomplikowana. Ben Gurion, a przed nim Teodor Herzl, mieli $wiadomos¢, ze dziedzictwo
zydowskie do ktorego sie odwolywali na drodze do odbudowy panstwowosci zydowskiej
osadzone bylo na rdzeniu religijnym. To Zydzi religijni przez wieki byli kustoszami pamieci o
pradawnych tradycjach, o Ziemi lzraela, o Jerozolimie. Uczono o tym w chederach, w
jesziwach. Tym, co taczyto Zydow spod réznych szerokosci geograficznych i wywodzacych
si¢ z roznych systeméw politycznych i kulturowych byla pamie o wspolnej przesziosei i Tora,
nawet jesli ich stosunek do jej przykazan byl mocno zréznicowany, a nieraz wrecz
ambiwalentny. To wszystko przesadzilo réwniez o finalnym wyborze Ziemi lzraela jako
miejsca odbudowy wilasne] panstwowosci. Owszem, powodowalo to rowniez koniecznosé
poszukiwania kompromisu ze S$rodowiskami religijnymi. Dawid Ben Gurion, choé w
przeciwienstwie do wielu osob, ktdre zdgzyly go poznad osobiscie nie odmawiam mu zdolnosci
do sentymentalizmu, to jednak byl przede wszystkim pragmatykiem, takze w tej sprawie. Mial
on zresztg specyficzny stosunek do religijnosci, wyraznie oddzielal dziedzictwo Tory i
Talmudu, co rzutowalo na jego postawe, ale takze na stosunki z Zydami religijnymi. Przytocze

w tej sprawie fragment wspomnien Szimona Peresa:




[w] konfliktach z ortodoksami wykorzystywat fakt, ze wiehr z nich skupialo sie na Talmudzie, zaniedbujac Biblie.
On umiescil Biblie w centrum swojej filozofii i etosu narodowego, ktéry probowal stworzy¢, poniewaz Biblia
miala korzenie w Erec Israel, a Talmud, ,,prawo ustne”, byl wytworem diaspory. Ortodoksi nie byli na to gotowi.
Nie wiedzieli, jak sobie z tym poradzi¢. Gdyby wystapil przeciw wszystkiemu, co ma zwigzek z religijnymi
praktvkami judaizmu, powiedzieliby, ze nie jest prawdziwym Zydem, tylko zwolennikiem asymilacji. On sie
jednak opowiadal za powrotem narodu zydowskiego do Biblii i przywrdceniem mu Biblii. Skladajac zeznania
przed Komisja Peela [powolana 11 listopada 1936 roku przez rzad brytyjski dla zbadania sytuacji w Erec Israel,
na jej czele stanat lord Willtam Robert Wellesley Peel — przyp. LTS], oswiadczyt: ,,Biblia jest naszym mandatem”.
Zatozyt w domu kolko studidw biblijnych, & coroczny quiz ze znajomoscei Biblii, ktdry stal si¢ impreza popularna

w catym kraju, byl jego pomystem.

Cytat pochodzi z pracy: Ben Gurion. Zywot polityczny. Z Szimonem Peresem rozmawia David
Landau, przet. H. Jankowska, Wolowiec 2013, s. 166.

- Dzialalno$é Neturei Karta najdelikatniej rzecz uymujac jest kontrowersyjna. Niesie to ze sobg
spore wyzwania dla Doktoranta, by nie zosta¢ posadzonym o afirmacje pogladdéw tego
ugrupowania. W mojej ocenie Doktorant zasadniczo, choé nie bez zastrzezen (o czym za
chwile) wyszed! z tego obronna r¢ka, acz uwazam, 7e dla wlasnego dobra przed oddaniem tej
pracy do druku powinien ja raz jeszcze, z pewnym juz dystansem przejrze¢. Dam przyklad, co
mam w tym wzgledzie na myéli. Na stronie 127 mozemy przeczytaé: ,,Mordechaj Mincberg
podczas jednej z rozmoéw takze nawiazal do kwestii syjonizmu i wykorzystania ocalonych. Po
Zagladzie Zydzi, zwlaszcza tradycyijni, religijni byli zdziesigtkowani. Zniknely cate wspolnoty
ultraortodoksyjne, ktore byly tradycyjnie w opozycji do syjonizmu. Ten stan emocjonalnego i
fizycznego wyczerpania ortodoksji Zzydowskiej mieli po wojnie wykorzystaé syjoniscei, ktdrzy
zaczeli »kusié« bezpieczng przystania w postaci wlasnego zydowskiego panstwa w Palestynie.
Syjonisci wiec dzieki wymordowaniu opozyejt zydowskiej rekami nazistow osiagneli korzysci
na drodze do utworzenia wlasnego panstwa”. Kaliber oskarzen zawartych w przywolanym
cytacie jest tak duzy, a sama mys$! z punktu widzenia wielu zainteresowanych jest po prostu tak
skandaliczna, ze nalezy ja potraktowa¢ z wigksza ostroznoscig 1 bardziej precyzyjnie
zaznaczyC, Zze stanowl wypowieds (tak to interpretuje) Mordechaja Mincberga. W takich
wypadkach najlepiej byloby postuzy¢ si¢ znakami cytatu. Ponadto brakuje tutaj komentarza 1
ustosunkowania si¢ do sprawy samego Autora. Tymezasem duza czg$¢ naukowcdw 1
prawnikow wychodzi z zalozenia, ze przywolana mysl bez krytycznego komentarza jest w
calosci lub przynajmniej w czesci podzielana przez Autora, ktory oddaje jej miejsce w swojej
pracy. Krotko rzecz ujmujge, nie jest wing Doktoranta, Ze ktorys z jego rozmowcow wyrazil

my$l kontrowersyjna lub wreez skandaliczng, ale wymaga si¢ od niego wyodrebnienia takiej




wypowiedzi, wyraznego jej oznaczenia jako cytatu lub parafrazy i krytycznego komentarza
naukowego.

- Takze w innych miejscach nalezy precyzyjnie dodaé, Zze dany punkt widzenia jest
stanowiskiem Neturei Karta, nie zas, jak mozna wnioskowa¢ (rowniez) Autora. Przykladem
tego jest zdanie: ,,Poniewaz uchwalane prawodawstwo panstwowe nie ma zadnego zwigzku 7
tradycjg 1 Tora, nie jest tez uzasadniony udzial w wyborach przedstawicieli do parlamentu i
jakichkolwiek wladz panstwowych na szezeblu krajowym lub lokalnym” (s. 105). Tutaj nalezy

doda¢: . Poniewaz zdaniem liderow Neturei Karta uchwalane prawodawstwo panstwowe nie

ma zadnego zwigzku z tradycjg 1 Torg”. Jest to wazne takze dlatego, Ze $rodowiska swieckie i
liberalne w Izraelu permanentnie, a w ostatnim czasie dobitnie i masowo podnosza zarzut, ze
prawodawstwo ich panstwa pisane jest wrecz pod dyktat érodowisk religiinych 1
ultrareligijnych.

- Wedlug mnie najwigkszg bolaczka pracy jest obecna w wielu jej czesciach jednostronnosé
wywodu — opinii formulowanych przez $rodowiska ultraortodoksyjne i jej przedstawicieli
wzgledem ruchu syjonistycznego, Panstwa Izraela, antysemityzmu i ogélnie pojetych relacji
arabsko-zydowskich. Powoduje to mu.in. taki skutek, 7ze dysertacja, ktéra na wielu
plaszezyznach wprowadza nowe i wazkie ustalenia, w niektorych miejscach sytuuje sie w tyle
za powszechnie dostgpnymi ustaleniami naukowymi. Dam tego przvkiad. Na stronie 141
mozemy przeczytal stanowisko Neturei Karta, ktére Autor pozostawil bez jakiegokolwiek
komentarza: ,,Wedtug Neturei Karta utworzenie panstwa palestynskiego doprowadzi takze do
kresu antysemityzmu na $wiecie, gdyz okrucienstwa popelniane przez Izrael sie zakoncza™.
Pomijam juz fakt, ze nie bardzo wiadomo o jakie ,,okruciefistwa” chodzi, to mys$i ta calkowicie
lekcewazy fakt, ze problem antysemityzmu datuje sie na odlegle wieki wstecz, gdy spor
arabsko-zydowski w takim ksztalcie o jakim méwimy dzisiaj w ogodle nie istnial. Nadto
pominiety tu zostal niechlubny wkiad chrzescijaistwa w rozwdj antysemityzmu. To jednak nie
koniec probleméw. We wezedniejszym akapicie Autor pisze o formulowanej przez Neturei
Karta wizji uloZenia stosunkow arabsko-zydowskich w Ziemi Izraela / Palestynie. Mialyby one
polegaé na catkowitym podporzadkowaniu si¢ Zydéw woli politycznej Arabow. Wowczas:
wZydzi, moga w pokoju opuscié¢ panistwo palestynskie lub zosta¢ pod wiadza palestynska.
Decyzja dotyczgca spolecznosci zyvdowskiej 1 kwestii jej ewentualnego obywatelstwa bedzie
jednak naleze¢ do wladz arabskich™ (s. 141). Pan Bartosz Duszynski pisze dalej tak: ,,Ta
Swietlana przyszlos¢ ma by¢ zrealizowana przez cofniecie decyzji ONZ z 1947 roku”.
Chciatbym wierzyé, e to jakie$ nieporozumienie. Ze uzyte sformulowanie .$wietlana

przyszios¢” jest tu rodzajem ironii. Nie znajduje jednak znaku cudzystoéw. Mam wiec prawo

6




odezytaé te mysl jako stanowisko wlasne Autora lub jego akceptacje dla takowego stanowiska
Neturei Karta. W tej sytuac)i bede zobowigzany za wyjasnienie na c¢zym ma polegaé ow
LSwietlany” charakter tej przyszlosci, czy na tym, ze palestyiscy Arabowie pozwolg Zydom
ujs¢ z zyciem? Dokad?

- Na stronie 136 Autor pisze: ,.Do momentu pojawienia si¢ swieckich osadnikéw z Europy i
wizji narodowych, panowaly miedzy Zydami i Arabami dobrosgsiedzkie stosunki”. Dla
poparcia tej tezy przywoluje swoje rozmowy: ,,Podkreslaja to moi rozméwey oraz wspominaja
o tym liderzy Neturei Karta w swoich przemowach”. Wedle dostepne] nam wiedzy przed
narodzinami ruchu syjonistycznego Zydzi w Ziemi lzracla pod rzadami muzulmanskiej
wickszosci byli w najlepszym wypadku tolerowani, za cene pelnego podporzadkowania woli
politycznej muzwmanow i dostosowania si¢ do wyznaczonych przez nich regul zycia. Jeshi
Autor uwaza to za ,,dobrosasiedzkie stosunki”, to jego prawo, ale jesli nie, 1o wnioskujg, by ten
fragment przeredagowac.

- Przykladem ahistorycznego mysélenia (przynajmnie] czesci) liderow Neturei Karta jest wywod
o ,pogromach w Rosji pod koniec X1X wieku, gdy coraz wyrazniej ksztaltowala si¢ ideologia
syjonistyczna” (s. 107). Tymczasem to pogromy w Rosji poprzedzily i daly mocny impuls do
narodzin ruchu protosyjonistycznego, a dopiero poézniej syjonistycznego na tym terytorium, To
pod ich wplywem do dzialalnosci politycznej poderwal sie Leon Pinsker, ktdry stanal na czele
ruchu Milosnikow Syjonu, zwanego w jezyku hebrajskim Chowewej Cijon lub Chibat Cijon.
Pézniej podobna metamorfoze do Pinskera przezyl (w Europie Zachodniej) Teodor Herzl,
ktorym wstrzgsnela sprawa Dreyfusa. Takie kwestie autor powinien od razu krétko, acz
klarownie wyjasmac i w pewien sposob prostowaé (zwlaszcza, ze sa to sprawy bardzo dobrze
mu znane). Nalezy bowiem zalozy¢, Ze po te prace siggna nie tylko doswiadczeni naukowcy,
ale takze osoby mniej obeznane z tematykg a zainteresowane lzraelem, jego historig i
wspolczesnoscig, mozaikg kulturalna, polityczna i religijng.

- W pelni rozumiem, Ze jest to praca o ugrupowaniach ultraortodoksyjnych nurtu
antysyjonistycznego, na czele z Neturei Karta, a nie jest to studium o ide1 syjonistyczne;,
stowarzyszeniach syjonistycznych, czy o dziatalnoéei kolejnych rzaddw izraelskich. Tym
niemnie}, skoro do wegzlowych zagadnien tej pracy nalezy spér na linii ultraortodoksja i ruch
syjonistyczny, a dalej ultraortodoksja i pafdstwowosé izraelska, to wnioskuje, ze nalezaloby
odda¢ glos rowniez drugiej stronie konfliktu. Dotkliwie brakuje konfrontacji linit
$wiatopogladowej Neturei Karta z mys$la syjonistyczng i prosyjonistyczng, z punktem widzenia
liderow syjonistycznych, przywodcow panstwa, a wreszeie liderobw  ugrupowan

ortodoksyjnych, ktore z czasem zajely stanowisko propanstwowe - o ich fenomenie Autor
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bardzo interesujaco, acz krotko wzmiankuje w roéznych miejscach pracy, moze warto to
zagadnienie zebra¢ i wyczerpujaco omowic w jednym miejscu? Proponuje tez zwrdcic wieksza
uwage na zmiany w panstwie, do ktorych doszlo wraz dojsciem do wiadzy prawicy w 1977
roku — zob. np. Israel After Begin, red. G. S. Mahler, Albany: State University of New York
Press 1990. Z perspektywy najnowszych wydarzen w lzraelu widzimy, ze posrdd spotecznosci
$wieckiej i liberalnej nie mniejsze obawy anizeli obstrukcja pafistwa ze strony czesci Srodowisk
religijnych, wywoluje rosngcy wplyw na nie ze strony ortodoksji o nachyleniu narodowym.
Problem dotyczy rowniez relacji arabsko-zydowskich, w ktorych poglady Neturei Karta
wspotbrzmiag ze stanowiskiem ugrupowan arabskich. W tym wszystkim brakuje glosu
izraelskich kot rzadowych, czy choéby tych, kidrzy maja odmienny punkt widzenia. Skutek
tego jest taki, ze ogdlny obraz Panstwa Izraela, kidéry wylania sie z tej pracy jest daleki od
obiektywizmu i skreslony wedle linii programowej Neturei Karta, wspdtbrzmiacej ze
stanowiskiem znacznej czgsci panstw i rzaddw arabskich, czy szerzej traktujac muzutmanskich,
gdyz dotyczy to rowniez np. Turcji. Izrael przedstawiony wigc zostat jako panstwo, ktore
krzywdzi Araboéw 1 lamie prawo migdzynarodowe. Owszem, takie zarzuty sg stawiane
Izraclow: 1 nie jest to wing Doktoranta. Ale tego rodzaju zarzuty powinny zostaé
skonfrontowane ze stanowiskiem rzadu izraelskiego. Jednym z wielu tego przykladow jest
choéby glosna megdy$ sprawa interwencii wojska izraelskiego, ktore zatrzymalto zmierzajaca
w kierunku jego granic morskich tzw. flotylle wolnodci wystana przez wiadze tureckie. Autor
pisze o ,,0strych wyrazach potepienia”, ktore ptynely nie tylko ze srodowiska Neturei Karta, ale
.z calego S$wiata, gdyz wedlug powszechnej opinii flotylle zatrzymano na wodach
mi¢dzynarodowych i bezprawnie internowano wszystkie statki z ladunkiem” (s, 143). Nawet
gdyby przyjaé, ze ta opinia byla powszechna, to nie czyni jej jeszcze jedyng prawdziwa.
Tymczasem czytelnik nie przeczyta chocby jednego zdania na temat tego w jaki sposob
tlumaczy! swa interwencje rzad Izraela. Podobnie jest w szeregu innych miejsc, w ktdrych
stanowisko ultraortodokséw nie zostalo w zaden sposob skonfrontowane ze stanowiskiem
organizacji syjonistycznych lub wiadz lzraela. W kontekscie tej konkretnej sprawy dodam
jeszcze, ze rownie powszechna byla opinia, ze wyekspediowanie te) flotylli przez wladze
tureckie bylo wpisane w zmiang jej polityki wzgledem Izracla na bardziej konfrontacying, co
mialo przyniesé korzysci wizerunkowe Turcji jako kraju troszezacego sie 0 los muzuimandw,
w tym takze Arabow palestynskich (w tym wzgledzie Turcja rywalizuje z Iranem, a takze z
Egiptem i Arabig Saudyjska).

- Zupelnie nie moge si¢ zgodzi¢ z wywodami przedstawionymi na stronie 158, gdyz w moim

przekonaniu nie tylko, ze nie odpowiadajg one w peini dotychczasowym i trudnym do
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podwazenia ustaleniom naukowym, ale takze rozmijaja si¢ one z chronologig wydarzef.
Cytuyje: ,Neturei Karta stojg na stanowisku, ze mieszkaja oni w Palestynie, a nie
lzraeluw/panstwie zydowskim. Innej odpowiedzi niezaleznie od siebie udzielito mi dwéoch moich
rozméweow. Profesor Kimmy Kaplan parafrazujgc stowa Amrama Blaua oraz Jair Szerki uzyli
tych samych stow: »My bylismy tu przed wami. Czemu mamy uciekac 1 dostosowywac sie do
waszych praw? To wy powinniscie uciekaé. Nie my«. Mdj sprzeciw budzi nie tyle stanowisko
rozméweow Doktoranta, z ktorym sie nie zgadzam, ale do ktérego majg prawo. Krytyke kierujg
wzgledem opinii wyrazone] przez niego samego, czytamy bowiem: ..Z historycznego punktu
widzenia, trudno nie przyznaé racji ich slowom gdyz przedstawiciele starego jiszuwu byli
obecni w Palestynie duzo wczesnie)” (s. 158). Uwazam, Ze nie sposdb si¢ z tym zgodzic,
wlasnie z historycznego punkta widzenia. Pojgcia .. jiszaw™ (hebr. osadnictwo), czy tez ,.stary
jiszuw”, 0 czym Autor doskonale wie, uzywamy dla okreslenia spolecznosci zydowskiej
zamieszkujacej Ziemie Izraela przed 1948 rokiem. Te spolecznosé tworzyli nie tylko Zydzi
ortodoksyjni i ultraortodoksyjni, ale takze Zydzi zaliczani do nurtu judaizmu postepowego i
Zydzi $wieccy. Byli wéréd nich réwniez protosyjonisci i pozniejsi syjonisci. Na marginesie
dodam, ze w$rdd znanych protosyjonistdw byli rabini Cwi Hirsz Kaliszer (1795-1874) 1 Eliasz
Gutmacher (1796-1874). Rabinéw (owszem, gléwnie nurtu postepowego) nie zabraklo pbzniej
wérod syjonistow. Nie mozna wige pozycjonowad jiszuwu (ktéry mial wiele odcieni religijnych
i politycznych) w kontrze do s$rodowisk syjonistycznych i budowniczych panstwowosci
izraelskiej. Takie zestawienie ..jiszuw i charedim”™ w kontrze do syjonizmu obecne jest zresza
juz na samym poczgtku pracy (zob. s. 11). Nieuprawnione jest tez twierdzenie sformulowane
przez Doktoranta w kolejnym zdaniu: ,,Dopiero syjonistyczne wizje i ich realizacja zmienily
uporzgdkowane, tradycyjne zycie Neturei Karta”. Ot6z ruch syjonistyczny (nie licze
protosyjonistycznego, bo ten mamy prawo datowaé juz na czasy starozytne) powstat pod koniec
XIX wieku (pojecie syjonizm zaproponowal w 1890 roku dzialacz zydowski z Wiednia Natan
Bimnbaum, w 1892 roku wprowadzit pojecie ,.syjonizmu politycznego™). Natomiast organizacja
Neturei Karta powstata w 1938 roku. Nie poprzedzila wiec ruchu syjonistycznego, ktorego
wizje 1 ich realizacja™ moglyby zmieni¢ w niej samej 1 w zyciu jej cztonkow cokolwiek, lecz
jesh juz to powstala w reakcji na narodziny i rozwdj ruchu syjonistycznego, przyjmujac
opozycyjng wobec niego postawe.

- 8. 146, w przypisie nr 314 znajduje si¢ nacechowana negatywnie wzmianka dotyczaca Chabad
Lubawicz: ,,Podczas swoich badan poznalem jednego z bylych charedim, ktéry prosit o
zachowanie anonimowosdci. Opuscit on ugrupowanie Chabad Lubawicz, Twierdzil, ze

nadrabianie zaleglodci w edukacji by dostaé si¢ na prywatng a uczelni¢ kosztowalo go cztery
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lata wytezonej pracy i nauki”. W obecnym brzmieniu przypis ten budzi moje zastrzezenia. Po
pierwsze, Chabad Lubawicz pojawia sie tu wyrwany z kontekstu, gdyz aktualnie nie mozna go
zaliczy¢ do formacji nurtu antysyjonistycznego. Pozostawienie tego bez zmiany moze wige
wywola¢ dysonans poznawczy u czytelnikdw. Po drugie, wystgpil w negatywnym kontekscie,
ktéry bazuje na jednej anomimowe] wypowiedzi. Proponuje wiec przeredagowanie tego
przypisu.

- Cho¢ zebrana liste opracowan i monografii uwazam za imponujaca, to sugeruje rozwazenie
uwzglednienia jeszcze przynajmniej kilku opracowan: w kontekscie antysemityzmu i
tozsamosci zydowskiej w czasach diaspory chodzi o prace Gotz'a Aly’ego pt. Furopa
przeciwko  Zydom 1880-1945, przel. Joanna Czudec, [Warszawa] 2021; w sprawach
dotyczacych lzraela:

- Almog O., The Sabra: The Creation of the New Jew, London 2000.

- Bensimon D., Errera E., Zydzi i Arabowie. Historia wspélczesnego Izraela, przel. R. Gromcka,
K. Pruski, Warszawa 2000.

- Bojko K., Izrael a aspiracje Palestyrniczykow 1987-2006, Warszawa 2006.

- Chaczko K., System partyiny lzraela w perspektywie struktury podzialow socjopolitveznych,
Wroctaw 2011,

- David l. E. (red.), The State of Israel: Beetween Judaism and Democracy, Jerusalem 2003.

- Mahler G. S., Politics and Government in Israel. The Maturation of a Modern State, L.anham
2016.

- Silberstein L. J. (red.), Jewish Fundamentalism in Comparative Perspective. Religion,
Ideology and the Crisis Modernity, New York ~ London 1993.

- Wypadatoby tez przywolaé glos Uri Huperta, ktéry trudnym relacjom pomiedzy ortodoksja a
Panstwem Izraela poswigcit cale zycie, przywolam tu trzy jego bardzo wazne prace: Izrael na
rozdrozu, L.odZ 2001; Izrael. Rabini i heretycy, tham. T. Misiak, L.6dZ 1994; fzrael w cieniu
Jundamentalizmow, Wotomin 2007,

- Milym i wartym odnotowania akcentem sg wyodrebnione na poczatku dysertacji
podzigkowania dla oséb 1 instytucji, ktore na rézne sposoby wsparly autora w jego pracy
badawczej. To cenne, gdy naukowiec zdaje sobie sprawe, Ze na swojej drodze rozwoju spotyka
ludzi, ktorym wiele zawdzigcza 1 ktérym potrafi wyrazié wdziecznosc.

- Na dostrzezenie i docemienie zashiguje réwniez to, e Pan Bartosz Duszynski posiada
niewgtphiwy talent literacki. Dzigki temu jego prace czyta sig¢ swietnie, choé przeciez dotyczy

ona zagadnien trudnych i zlozonych.
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Uwagi szezegdlowe (w tym jezykowe)
- W pracy na przemian stosowane sa pojecia ,ocalaly” i ,,ocalony” z Holokaustu. Obydwa
pojecia, cho¢ niemal identyczne majg rézne znaczenie i wydzwigk. Osobiscie rekomenduje
konsekwentne stosowanie pojecia ocalaly” (ocalala”, _ocalali™), gdyz po pierwsze
odpowiada ono prawdzie, a po drugie nie zaklada (nieraz bez dostatecznej wiedzy w tym
zakresie), ze tej konkretnej osobie (lub osobom), ktos przyszedl z pomoca — wowcezas mozna
ja okreslic mianem ocalonej (przez kogos).
- 8. 25, jest: ,niemieckiego dziennika i anarchiste”, powinno by¢:  niemieckiego dziennikarza
1 anarchiste”.
-5, 27, jest: W koncu Zydzi mieli sta¢ sie narodem”, moze lepiej: ,,W koncu Zydzi mieli
odrodzi¢ si¢ jako nardd”.
- 8. 32, jest: ,odebral bardzo restrykcje wychowanie”, powinno by¢: ,odebral bardzo
restrykeyjne wychowanie”.
- 5. 36, zasadniczo Autor postuguje sie zwrotem , status quo™ piszge go z duzej litery (traktujge
go jako nazwe wilasng zwiagzang z opisywana historia), tutaj z malej, moze tak ma by¢, ale
zwracam uwagg.
- 5. 76, jest: ,,To od niego zalezala przyszle uchwalenie niepodleglosci”, powinno by¢: .. To od
niego zalezalo przyszle uchwalenie niepodleglosei”.
- 5. 77, Po zdaniu: ,,Gloéwnymi polami, na ktorych toczyly si¢ negocjacje byly” w punktach
wynotowane sg zdania, z ktorych czes$¢ konczy si¢ kropkami, a inne nie. Nalezy to ujednolicié.
Poza tym w pkt. 1. ,Szabat” w srodku zdania niepotrzebnie pisany jest z duzej litery.
- 8. 77, jest: A jedno z pierwszych zdan Deklaracji musialy by¢ dla nich”, powinno byé: A
jedno z pierwszych zdan Deklaracji musiale by¢ dla nich”.
- 5. 78, jest: ,mozna przyporzadkowac izraelskiej grupy spolecznej”, powinno by¢: ,mozna
przyporzadkowac do izraelskiej grupy spoleczne;”.
- 5. 82, jest: ,dostarczenie funduszy, powinno by¢: ,destarczeniu funduszy”.
- 8. 83, pojecie ,przedsyjonistyczny charakter starego jiszuwu” w kontekscie, w ktorym
wystepuje jest niezrozumiate i watpliwe jest jego uzasadnienie (przynajmniej bez wyjasnienia).
- 5. 90, jest: ,.w swojej manifescie ideologicznym”, powinno by¢: ,,w sweim manifescie
ideologicznym”.
-s. 104, jest: ,,”bo Zydzi juz swoje prawo”, winno by¢: ,,bo Zydzi maja juz swoje prawo”.
- Przejrzenia wymagaja niektore formy zapisow redaktorskich i bibliograficznych, np. s. 105,
przypis nr 236, jest: ,Anti-Zionism, fw:] Journal of Palestine Studies”, powinno by¢: . Anti-

Zionism, , Journal of Palestine Studies”.
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- 5. 110, jest: ,ale takze Zjednoczone™, powinno by¢ ,ale takze Stany Zjednoczone”

- 8. 113, jest: ,haredim”, podczas gdy w innych miejscach ,,charedim .

- 8. 113, jest: to dla musi to by¢”, powinno byé: ,to dla mich musi to by¢”.

- 5. 136, jest: , hasel opokoju”, nalezy rozdzieli¢: ,.hasel o pokoju™.

- 8. 137, jest: . nie odebral zadnej roli w Zagladzie”, powinno byé¢: ,.nie odegral zadnej roli w
Zagladzie”

- 5. 147, jest: ,Jak wida¢é, dbanie o nalezyty rozwd) umystow jest niezwykle uporzadkowane i
restrykeyjne w $wiecie Neturei Karta™. Proponuje dodac, Ze ,,nalezyty” w rozumieniu liderdw
Neturei Karta.

- 5. 152, jest: ,,podarunek, a dopiero potem przekazal ja zonie”, powinno byé: ,podarunek, a
dopiero potem przekazal go zonie”.

- 8. 152, uporzadkowania wymaga fragment zdania: ,mezczyzn., jesli jednak on jej jednak™.

- 8. 155, po zdaniu ,.co dla nich stanowi dodatkowga obraze” brakuje kropki.

- Przed drukiem pracy dobrze bedzie przejrzec raz jeszcze zwroty hebrajskojezyczne, ktérych
znaczenie nie zostato chocby krotko wyjasnione (np. w nawiasie). Np. na s. 182 Autor pisze:
Llch drogi skrzyzowaly sie dzigki swatce, czyh w procesie tradycyjnego sziduchu. Obawiam
sie, ze wigkszos$¢ czytelnikéw nie bedzie wiedzie¢ co to jest ,.sziduch”, dlatego tego rodzaju
pojecia warto objasnic.

- 8. 183, przypis nr 336, jest; kiory w ukryciu przed inkwizycja nadal pozostali wierni”,
powinno by¢: ktérzy w ukryciu przed inkwizycjg nadal pozostali wierni”.

- 5. 197, jest: policje w Izraelu.?, powinno by¢: policje w lzraelu? ",

- 5. 241, jest: ,organizacja, za ktora wcigz utozsamiana jest”, powinno by¢: ,.organizacia, ktora
wcigz ytozsamiana jest”.

- 5. 244, Autor pisze: ,,Obecnie profil Neturei Karta na Facebooku, reaktywowany w maju 2021
roku, §ledzi nieco ponad 7 tysigcy osob”. Dalej pisze o liczbie obserwujacych oficjalne konto
tej organizacji na Twitterze 1 na Youtubie (Autor pierwsza z tych nazw pisze z duzej, a druga z
malej litery). Po pierwsze, z mysla o ksigzce warto wziaé¢ pod uwage, ze dane te bedg sie z
czasem zmienia¢. Jesh chodzi o Facebooka, to dnia 17 sierpnia 2023 r. bylo to 7,6
obserwujacych. Nalezy przyja¢, ze wkrétce bedzie to juz ponad 8 tysiecy. Dlatego warto
precyzyjnie wskazaé date, pod ktorg zanotowano 6w stan, np. w ten sposdb: ,,Obecnie profil
Neturei Karta na Facebooku, reaktywowany w maju 2021 roku, sledzi 7,6 tys. oséb (stan na
dzien 17.08.2023 r.)”. Po drugie, zwracam uwage, e po rebrandingu, od lipca 2023 r. serwis

Twitter dziata pod nazwag ,, X",
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- 8. 257, jest: ,to miedzy innemu dzigki temu ,religijnemu dyktatowi” $wiecka wiekszo$¢
zyskata latwiejsza droga do utworzenia panstwa”, powinno by¢: . to migdzy innymi dzigki temu
Lreligijnemu dyktatowi” $wiecka wiekszos¢ zyskata latwiejsza droge do utworzenia panstwa”,
Przy okazji sugeruje rozwinigcie tej mysh na lamach pracy, gdyz teraz stanowi zbyt daleko

posuniety skrét myslowy.

Konkluzja

W konkluzji stwierdzam, Ze recenzowana praca z duzym naddatkiem spehia wszystkie
wymogi ustawowe, formalne 1 jakosciowe stawiane dysertacjom doktorskim. Poczynione
przeze mnie uwagi polemiczne nie obnizajg jej wartosci, lecz wynikaja z moich obowiazkow
recenzenckich i stanowia rodzaj dyskursu, ktéry odzwierciedla moj punkt widzenia, by¢ moze
nic zawsze trafny. Prace wyréznia bogata, zroznicowana i w duzej mierze niecksplorowana
dotad baza Zrédlowa. Napisana zostala z wykorzystaniem obszernego zestawu dobrze
dobranych metod naukowych. Jej mocna strong sg réwniez konsultacje z wybitnymi znawcami
zajmujgcymi si¢ historia i socjologia zydowskiej ultraortodoksi w Europie i [zraclu, a takze
szeroko pojetej historii syjonizmu i Izraela. Dodatkowym walorem sg zaawansowane studia i
obserwacje uczestniczgce dokonane przez Autora na migjscu, tj. w lzraelu. Wnioski
formulowane sg w sposéb odwazny, a zarazem bardzo dojrzaty. Bardzo dobrym prognostykiem
dla dalszego rozwoju naukowego Doktoranta jest to, ze juz teraz zademonstrowal on znaczaca
umiejetnos¢ zachowania skrupulatnosci, rzetelno$ci i uczciwosci badawczej w  jakze
skomplikowanej materii naukowej. Praca wypelnia dotkliwg luke w polskiej historiografii. W
dysertacji uwidacznia si¢ roéwniez jej interdyscyplinarny charakter, obok warsztatu wiasciwego
dla historyka zastosowano rowniez z powodzeniem metody wykorzystywane przez politologdw
i socjologdw. Praca bezapelacyjnie zasluguje na to, by ukaza¢ sie drukiem. Dzigki temu ubogaci
naszg wiedze na temat Panistwa lzraela, jego mozaiki politycznej 1 religijnej a w szczegolnosel
bedzie pierwsza polskg monografig na temat czolowej i bodaj najbardziej kontrowersyjnej
formacji nurtu antysyjonistycznego jaka jest Neturei Karta. Wystawiam recenzowane)
rozprawie doktorskiej najwyzsza ocene 1 wnioskuj¢ o dopuszezenie Dokioranta do dalszych
etapOw postepowania w przewodzie doktorskim. Nadto stawiam formalny wniosek o

wyrdznienie ninigjszej pracy.
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