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Recenzja pracy doktorskiej mgr Marii Dziato-Nosal Skrzynie 1 kufry wianne na ziemi

bilgorajskiej. Antropologiczne studium przedmiotu

Pani mgr Maria Dzialo-Nosal przygotowala niezwykle staranng prace doktorska z
zakresu bardzo tradycyjnie rozumianej etnografii ~ dotyczy ona studiéw nad kulturg
materialng, kulturg regionalng, z calg historyczno-etnograficzng dokumentacja badanych
proceséw. Tematem jest skrzynia wianna, ,skrzynia malowana” na LubelszczyZnie
(dokladniej na ziemi bilgorajskiej) i jej materialno-etnograficzne, szerokie konteksty. Pani
Maria Dzialo-Nosal z wyksztalcenia jest jednak nie tylko etnolozka, ale takze historyczka
sztuki, co wnosi wyjatkowy warsztat opisu i historycznego rozumienia przedmiotow. W
sumie, te dwie dyscypliny, zlaczone razem spowodowaly Ze powstala praca wyjatkowa, o
ciekawej metodologii, ale jednoczeénie bardzo tradycyjna, rzeklbym w pozytywny spos6b
skansenocentryczna, co jest o tyle ciekawe, Ze takie podejscie jest obecnie na ogot
przestonigte spojrzeniami krytycznymi, pisanymi w duchu krytyki postkolonialnej czy
narracji dekolonizujacej sztuke zwana ludowa. Szczegdlnie dotyczy to perspektywy Ewy
Klekot i jej pracy "Klopoty ze sztuka ludowg” czy chocby Piotra Korduby i jego pracy
, Ludowosé na sprzedaz”. Tym bardziej jednak praca pani Marii Dzialo-Nosal jest niezwykle
cenna, gdyz w obliczu krytyki etnografii tradycyjnej podejmuje zadanie rekonstrukcji
wiedzy o przedmiotach - skrzyniach wiannych - budowanej w perspektywie nowoczesnej i
éwiadomej metodologicznie etnografii.

Praca jest bardzo dobrze przygotowana w sensie materiatowym, badawczym 1
metodologiczno-interpretacyjnym. Ma klarowna, przejrzysta strukture, a jezyk pracy jest
czysty, dopracowany, stylistycznie poprawny. W pracy pojawiaja sig drobne literéwki, nie 53
one jednak istotne. Praca jest niezwykle staranna i skrupulatna w sensie jezykowym i
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drobnych korekt, moze innych tytulow i érodtytuléw - czasami utrudniajg one orientacje w
tekécie i w poszczegonych watkach.

Jej wyjatkowa wartoécig sa liczne i staranrie opisane ilustracje. Takze fotografie
wykonane przez Autorke, starannic zebrane i opisane w postaci obszernego,
kilkusetstronnicowego katalogu, zawierajacego muzealnicze dane obiektu - skrzyn i kufréw
(wykonawca, datowanie, miejsce przechowywania, przeznaczenie, wymiary, inne istotne
uwagi) oraz katalog ilustracji izb regionalnych wraz z ujednoliconymi informacjami, do
ktérych odwoluje sie w pracy. llustracje te obecne sie w tekécie glownym i stanowig one, co
istotne, czeste i bardzo adekwatne odniesienia w narracji Autorki, co zageszcza i wzbogaca
analize.

Spis materialéw badawczych i bibliografia w ogole pokazuje starannos¢ i
interdyscyplinarno§¢ pracy. Jest dobrze przygotowana bibliografia przedmiotu, spis-
ilustragji, fotografii wlasnych i uzyczonych, a takZe rycin. Ponadto przedstawione zostaly
materialy w formie spisu przeprowadzonych wywiadéw i materialy archiwaine. Te ostanie
dziela sie na zbiory drukowane i rekopi$mienne. Ich zebranie wymagalo skorzystania z
wielu - centralnych i lokalnych - o$rodkow archiwistycznych: muzeéw, urzedow stanu
cywilnego, archiw6w miejskich, panstwowych; przesiadywania w czytelni pierwodrukow,
czytania notatek i wywiadéw w muzeach, przegladania drukow okolicznosciowych, ksiag
parafialnych i innych.

Znajduje to odwzorowanie w charakterze pracy. Jest ona niezwykle drobiazgowa i
skrupulatna w sensie materialowym, co przeklada si¢ na niezwykle ciekawg opowiesc.
Maria Dziato-Nosal, od razu zaznacze, jest przy tym jednak $wiadoma pewnej tradycyjnosc i
antropologicznej zachowawczoéci wlasnego podejécia badawczego. Przygotowanie
metodologiczno-teoretyczne pokazuje jednak, Ze jest to przemyslana decyzja, a Autorka
jednoczeénie szeroko korzysta z najnowszych etnografii. Zakre$la wigc w pracy swoje
inspiracje naukowe, w tym wspéiczesne teorie z zakresu badan nad pamiecia (J. Olick, M.
Napiérkowski, P. Connerton), materialnoscig (J. Attefield, D. Miller, M. Krajewski, R.
Taniczuk), relacyjnoscia tego, co matrialne (M. Strathern, R. Empson) czy szeroko pojeta
metodologia badan (J. Clifford, G. Marcus, T. Ingold, N. Rapport) i samych badan
wizualnych (M. Banks). Swiadomie buduje w ten sposob antropologie przedmiotu ze
$wiadomoscia jego spolecznego, umownego, materialnego, pamigciowego, egzystencjalnego
i wreszcie relacyjnego wymiaru. Znakomicie pokazuje dynamike rozmow i proby zatarcia
istnienia przedmiotu jako potencjalnego zabytku, w koricu uzywanie innych, oddolnych
kategorii w okreglaniu skrzyf (nazywanie ich np. kuframi, Jub odwrotnie kufra - skrzynia) ,
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antropologicznie rozumie¢. Znakomicie zdaje sprawe czytelnikowi ze swojej swiadomosci
metodologicznej, wskazuje na elementy wstydu i niepokoju przy odkrywaniu cennych
skrzyn, uzywanych juz jako gospodarski schowek, formy niepamieci i wynajdowaniu
doraznie historii skrzyn maloWanych, stara sie unikaé formy mistyfikujacej codzienne
uzywanie i przechowywanie skrzyn. Zarysowuje sensy badania przedmiotow jako
,szczegdlnej perspektywy” (s. 36), za Daniclem Millerem, przywoluje tez wieloaspektowe
funkcje wykonywania fotografii, za Marcusem Banksem.

Dobrym i porzadkujacym material pomystem jest skorzystanie z kategorii Cornaliusa
Holtorfa - krotkiego i dhugiego zycia rzeczy. W tym duchu dzieli material na co dotyczy
historii przedmiotow, nastgpnie jego wspdlczesnych uzy¢, a nastepnie samego kontekstu
zachowywania i opisywania ich przez badaczke i prowadzenia zaangazowanych badan.
Samo wprowadzenie w tematyke jest bardzo adekwatne, wskazanie na zanikanie skrzyn
malowanych wraz z rozwojem spoleczetistw mieszczanskich i wprowadzeniem do uzytku
mebli schowkowych, szaf, kom6d, sekretarzykow i innych, thumaczy dobrze jak skrzynie te
funkcjonowaly dalej, poza tym mieszczanskim obiegiem, juz w §rodowiskach wiejskich.

Pierwszy rozdzial materialowo-interpretacyjny (drugi w spisie tresci) zawiera bardzo
skrupulatne analizy historii od-przedmiotowych. Wida¢ tu niezwykla prace nad chociazby
historig surowca, drewna, samego §rodowiska Zamojszczyzny w ujeciu historycznym i
sposob6w wykorzystywania drewna w stolarstwie, wskazuje tez na role drewna w lokalnej
wyobrazni kulturowej, w praktykach magicznych. Bardzo brakuje tu lektury znakomitego
tekstu Jacka Oledzkiego o roli wierzby i drewna wierzbowego na Kurpiach (,Filodzoon,
czyli cieszgca sie zyciem. O kulturze wierzby...”). W dalszej czedci pojawiajg sig znakomite
rzeczocentryczne analizy rzemiosta skrzyn malowanych, sposoby malowanie pedzlem z
wlosia, charakterystyka estetyk 1 zarazem sposobu komponowana wzoréw u
poszczegoinych tworcow, i tu znéw bardzo mi brakuje analiz i filméw skupionych na rekach
i rekodziele Jacka Oledzkiego jako waZnego nawigzania do pewnej etnograficzne]
wrazliwosci (zob. np. nr specjalny ,Etnografii Nowej” poswigcony pracom Oledzkiego).
Maria Dzialo Nosal wykonala bardzo staranna prace w archiwach, ustalajac istnienie
warsztatow rzemies§hniczych produkujacych skrzynie poczawszy jeszeze od siedemnastego
wieku. Kiedy omawia osrodki 1 poszczegdlne postacie czy rodziny zajmujace si¢ wyrobem
skrzyni sa to niezwykle analizy, z pomystowym wyodrebnieniem istotnych informacji. Jest
to np. historia nagrobka jednego z tworcow ozdobionego narzedziami stolarskimi, napisy i
zyczenia znajdowane na bocznych i tylnych sciankach skrzyn (s one dokladnie analizowane
i odszyfrowywane przez Autorke), ewolugje styléw i dekoracji w ogrodkach tarnobrodzkim i
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nawet w pojedynczych historiach poszczegdnych rzemieslnikow. Sledzi sposoby tworzenia
o5ywéw ro§linnych, np. malowaniu duzego kwiata o wygladzie ,jak glowa”, na cienkiej
fodydze, zmiany koloru obramowania, motywow ozdabiania i malowania, pokazuje jak
zmienia sie gust i wybory kupujacych (w tym sensie to tworczoéé tez zbiorowa). Badaczka
poswieca stusznie duzo uwagi tez twoércom zydowskich w okolicznych miasteczkach, w
sztetlach, wskazuje na historie produkcji skrzyf w rzemiosle Zydow polskich jako kolejny,
niezwykle wazny kierunek badar. Znakomicie pisze tez o kufrach w kontekscie kuferkow
dla chiopskich poborowych, trafiajacy na dlugie lata do armii carskiej (ciekawe opisy
kuferkéw z konturem Zolnierza konnego i miejscem na wklejenie swej fotografii ~ samej
glowy) czy o kuferkach podréinych wiejskich kobiet migrujacych do pracy do Europy i
Ameryki z przeludnionych wsi kofica XIX i nastepnych dekad juz XX wieku i tworzy
opowieé¢ o migranckich losach zbudowana wokol rzeczy gromadzonych w kufrach.

W kolejnej czeéci Autorka pokazuje wspolczesne zastosowanie 1 adaptacje
przedmiotow - skrzyn i kufrow, jak wygladajg ich losy, uzycia. Pokazuje sens
zachowywania i gromadzenia, przechowywania skrzyfi wiannych jako praktyk wewnetrznej
pamieci, pamieci rodzinnej, z niezwykle ciekawg praktyka piSmienng - notowania na
kufrach wazniejszych zdarzen gospodarskich czy nawet segzystencjalnych”. Sg to bardzo
trafne analizy, tez w kontekécie fotografii czy monidet trzymanych w skrzyniach, ale juz
tutaj brakuje perspektywy szeroko pojetej  antropologii pi$miennogci, prac ©
kolekcjonowaniu zapiskéw (np. P. Rodak, Ph. Lejeune, M. Rakoczy). Brakuje tez tutaj analiz
stosunku do pisma i fotografii jako magicznych czy wrecz quasi-sakralnych formul
komunikacyjno-pamieciowych, odniesien do prac Rocha Sulimy, Agnieszki Pajgczkowskiej,
szeroko rozumianej warszawskiej szkoly antropologii slowa. Bardzo trafne jest podazanie
gladem skrzyh jako miejsc gromadzenia, ,skrzetnego gospodarowania” (tu skladam
podziekowanie za tworcze odwolanie do mojej pracy), ale tez samej funkgji skrzyni jako
daru weselnego. Sadze, ze analizy daru ijego sensu strukturalno symbolicznego mozny tutaj
poglebi¢, z duchem tekstow np. ].5. Wasilewskiego, J. Tokarskiej-Bakir (zob. tekst ,Smieré
jako organizator kultury”), podobnie sensu skrzyni jako oérodka domu-formy symbolicznej,
organizacji otoczenia (D. i Z. Bendyktowiczowie). Natomiast bardzo ujmujace jest
opisywanie drugiego zycia rzeczy w tym rozdziale, wraz z tak adekwatnymi fotografiami,
jak przypadkowe zdjecie reki Autorki, zrobione przy otwieraniu wieka skrzyni.

Tu jednak musze tez zglosi¢ tez bardziej zdecydowane uwagi krytyczne. Zdarza sie
w tej czebci, ze Autorka uzywa zdan, w ktorych podmiotem jest blizej nieokreslony byt
zbiorowy ~ to maniera dziennikarsko-socjologiczna, ktéra wprowadza chaos poznawczy -
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na pogarszajacy sie z dnia na dzief wyglad rzeczy”, ,gdy jakas rzecz traktujemy uzytkowo,
staje sig ona dla nas wrecz niezauwazalna” (s. 122)? i dalej w kolejnych rozdzialach? Moim
zdaniem to bardzo ,nieetnograficzna” maniera - przypisuje sobie w ten spos6b Autorka
wiedze o jakiejs nieokreslonej homogenicznej grupie spolecznej (spoteczenstwo polskie?) 1
rosci sobie prawo do jej pelnego rozumienia - zdecydowanie unikalbym tego typu
sfomrufowari.

W czebci poswieconej reprezentacjom kulturowym zamyst badawczy jest bardzo
dobry - to skatalogowanie i uchwycenie 16l skrzyn wiannych w izbach regionalnych, izbach
pamieci, w muzeach szkolnych, rekonstrukcjach ludowosci gdzie skrzynie funkcjonuja jako
nosniki znaczeft i regionalizméw. Jednak to ta czes¢ budzi tez najwigcej moich odczud
krytycznych, nie zostala bowiem zarysowana i odpowiednio sfunkcjonalizowana tutaj
adekwatna teoria, dotyczaca np. pojecia folkloryzmu, dziedzictwa kulturowego, folkloryzacji
i samofolkoloryzacji (E. Kiekot) czy oddolnych form kulturowych/ poszerzenia pola
kultury/ ruchu obserwatoriéw kultury (P. Cichocki, K. Waszczynska, M. Filiciak, M.
Krajewski i wielu innych autoréw i autorek). Cze§¢ ta jest, mam wraZenie, nie dosc¢
nieprzemyslana, chwilami pojawiajg si¢ narracje i cytaty dublujgce tworcow ekspozydji izb,
co$ w rodzaju ,company line” instytucji kultury (czyli narracji w do§¢ oczywisty sposéb
promujacej praktyki konsumpcyjne, kulturowe czy dzialalnosé instytucii: za Sherry Turkle),
bez krytycznego czy interpretacyjnego ogladu i antropologicznego, kontekstowego
rozumienia. Nie zmienia to fakiu, ze w tej ostatniej czastce tekstu poswieconej praktykom
kolekcjonerskim znéw powija sig niezwykle ciekawe spostrzezenia, czynione blisko ludzkich
afektow, pragnien, dzialan, przy czym mojg uwage zwarlo szczegblnie historia
kolekcjoneréw proszacych etnografke o snalezienie ,starego klucza”, ktéry bedzie pasowat

do ich starych, cennych skrzyni.

Podsumowujgc: uwazam, ze jest to dojrzala, staranna i niebywale skrupulatna,
ambitna praca, ktérg czyta si¢ z olbrzymiag ciekowoscig i przyjemnoscia. Musze jednak
zaznaczy¢, ze obecnej wersji tej pracy jej slabg strong jest czes¢ poswigcona historiom
wspolczesnych reprezentacii kulturowych (regionalistycznych) skrzyh wiannych (s. 176-204).
Nie mam jednak zadnych watpliwoéci, Ze po przemysleniu, przebudowaniu fub skréceniu
niektérych fragmentow rozprawa ta powinna zostac opublikowana i udostepniona szeroko
czytelnikom i czytelniczkom poszukujacym poglebionych prac z obszaru etnografii Polski i
badan dziedzictwa kulturowego - badan tak éwiadomie poprowadzonych w tej pracy w

sensie metodologicznym i historycznym.



Uwazam, Ze rozprawa ta spelnia wymogi stawiane pracy doktorskiej, zawiera ona
zdecydowanie oryginalne rozwiazanie problemu badawczego, ktéry tez wezeéniej zostal
niezwykle trafnie rozpoznany i zarysowany. Z tego tez powodu wnioskuje o dopuszczenie

pani mgr Marii Dziato-Nosal do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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