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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Ewy Rossal: Sztuka antropologii kulturowej. Przykiady
dialogu pomiedzy antropologiq kulturowg a sztukq napisanej pod kierunkiem dr hab.
Marcina Brockiego

W zwiazku z decyzjg Rady Dyscypliny Nauki o Kulturze i Religii Uniwersytetu Jagiellonskiego z
dnia 21 czerwca 2023 r. o powotaniu mnie na recenzentke rozprawy doktorskiej mgr Ewy
Rossal zatytutowanej Sztuka antropologii kulturowej. Przyktady dialogu pomiedzy

antropologiq kulturowg a sztukg, ponizej przedstawiam przygotowana przeze mnie recenzje.

Przedstawiona do recenzji praca stanowi oryginalny wktad w dokumentacje i refleksje
dotyczaca dziatat podejmowanych na styku antropologii i sztuki we wspétczesnej Polsce.
Jest to tematyka mato popularna wsréd polskich antropologdw, m.in. ze wzgledu na fakt
swojej krotkiej historii, ale tez niszowy charakter. Unikalne usytuowanie autorki poruszajace;j
sie na styku antropologii | sztuki, czesto jako aktywna uczestniczka opisywanych przez nig
artystycznych projektéow zaangazowanych, stato sie sSwietnym punktem wyjscia do
obserwacji i budowania opowiesci o dziataniach polskich artystéw inteiektualnie uwiktanych

w zwrot etnograficzny czy tez podejmujgcych otwartg wspotprace z antropologami i
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antropolozkami. Badania w tym obszarze uwazam za niezwykle wazne dla rozwoju refleksji
teoretycznej w tym obszarze, a takze ze wzgledu na zdolno$¢ generowania pytan o przyszie
kierunki opisywanych potaczen i inspiracji oraz ich réine wymiary (etyczny, polityczny czy
ekonomiczny). Praca zbiera kiuczowe wspdlczesne polskie dziatania artystyczne rezonujace z
manifestem stowarzyszenia Art Utile i zakresla rame interpretacyjng, w ramach ktorej
mozemy rozmawia¢ o ich charakterze, mocy, zastosowaniach, wuwikianiach. Stad
przedstawiona mi do recenzji rozprawa stanowi wainy wkiad w rozwoj antropologii sztuki w

Poisce.

Rozprawa liczgca 209 stron sklada sie z wprowadzenia, siedmiu rozdziatow, zakonczenia,
bibliografii i spisu ilustracji. We Wprowadzeniu autorka mapuje teren, ktdrym bedzie sie
zajmowata w rozprawie, okresla swoje usytuowanie w literaturze przedmiotu oraz w polu
badawczym. Jako gtéwny temat pracy wskazuje relacje tgczace wspdiczesna antropologie ze
sztukg po tzw. zwrocie etnograficznym, w ramach ktérego artysci zaczeli wigcza¢ metody
etnograficzne w tok swoich dziatanl, coraz czesciej wychodzac ze sztuka, rozumiang jako
dziatanie, w teren. Pierwsze dwa rozdzialy — Sztuka w antropologii: potgczenia, inspiracje i
zwroty (1), Wspdtprace. Relacje. Pufapki (2) ~ ustanawiajg ramy konceptualne dla péiniejszej
dyskusji, prezentacji badan etnograficznych i omoéwienia konkretnych dziatan artystycznych.
Czedci te opowiadajg o historycznym procesie konstytuowania sie réinych form sztuki
zaangazowanej spofecznie oraz o zmianach zachodzacych w sposobach uprawiania
antropologii i sztuki i ich reprezentacji czy wreszcie o podobieristwach i przenikaniu sie
praktyki etnograficznej i artystycznej oraz o skutkach wynikajgcych z tych spotkan. Ta czesé
pracy prezentuje literature przedmiotu, wskazuje na gtdwne zwroty {np. krytyka
postkolonialna, zwrot refleksyiny, zwrot etnograficzny) i sposoby ich artykulacji, odwotujac

sie do przyktaddw z réznych kontekstow geograficznych i kulturowych, Mgr Ewa Rossal




przybliza filozofie uprawiania sztuki rozumianej jako rodzaj praktyki generujacej geste
rzeczywistosci etnograficzne, w ktére antropolodzy moga zaangazowal sie badajac
rzeczywisto$¢ dziejgcag sie, emergentng. Praca odwoluje sie do kluczowych 2z punktu

widzenia tematu tekstéw. Dobdr literatury oceniam jako trafny, ciekawy i wystarczajacy.

Wspomniane usytuowanie autorki w poblizu, a czasem w centrum opisywanych dziatan
artystycznych umotzliwito zbudowanie imponujacego terenu badawczego. Skiada sie na niego
szereg rozproszonych dziatan i projektéw, ilustrujacych szersze zjawisko zmagan z
okreslaniem dziatan artystycznych w jezyku wspotpracy i obywatelskosci, nadaniem im
senséw, przedefiniowaniem pracy artystycznej, ale tez z prébami jej silniejszego powigzania
z rzeczywistodcig spoteczng oraz wptywania za posrednictwem sztuki na sposoby organizacji
swiata spotecznego (najczesdciej tam, gdzie razi niesprawiedliwos¢ czy strukturalne
nierownosci i wynikajgce z nich cierpienie). Mgr Rossal wskazuje na swoje zawodowe
zaangazowanie w prace Galleria Conitua w San Gimignano oraz Muzeum Etnograficznego w
Krakowie jako na doswiadczenia budujace jej rozumienie wielorakich wspotczesnych spotkan
antropologii i sztuki. W prezentowanej dyskusji szczegolnie zaciekawity mnie watki dotyczace
hierarchii ekonomicznych w Swiecie sztuki, a takie przemyslenia dotyczgce zmagan z
instytucjonalizacjg dziatan kreatywnych. Wazna dla autorki i dla procesu konstrukcji terenu
okazata sie tez wspotpraca z warszawskim antropologiem Tomaszem Rakowskim w ramach
projektu  Wyzwania etnografii twdrczej w latach 2013-2018. Obecnos¢ w projekcie
zaowocowata systematycznymi, pogiebionymi studiami nad tematem. Zwigzana z
powyzszym projektem dziatania podejmowane w ramach EASA Collaboratory for
Ethnographic Experimentation (COLLEEX) otworzyly przestrzen krytycznych dla pracy
antropologicznych dyskusji na temat teorii i metod. Wiasne badania terenowe prowadzone

w roznych miastach polski, a takze liczne wizyty studyjne, warsztaty, seminaria czy kwerendy




(rowniez zagraniczne — we Wioszech i w Niemczech) pozwolity autorce zbudowaé szeroka
perspektywe i wglad w badany obszar. Zaowocowatly tez swiadomoscia globalnego
charakteru nowego sposobu uprawiania sztuki po zwrocie etnograficznym, ktdra nieco
przestonita mozliwo$é, niezrealizowanga w tej pracy, podjecia sie krytycznej analizy specyfiki
konkretnej lokalnosci t.j. wspdiczesnej Polski. Rozprawa wypetniona jest szczegdtowymi
opisami polskich projektéw. W wielu miejscach rozprawy autorka otwiera dyskusje
dotyczace  uwarunkowan  historyczno-spotecznych  czy  czynnikéw  strukturalnych
wplywajacych na sposoby realizacji konkretnych projektéw. Uwagi te maja jednak charakter
fragmentaryczny, a autorka przyjmuje w pracy nastawienie deskryptywne, a nie krytyczne,
co pozostawia pewien niedosyt. Jak wskazywala Claire Bishop w ,Sztucznych Piekfach”,
utozsamianie partycypacji z demokracjg wydaje sie naiwne, a sama partycypacja winna by¢
analizowana zawsze w konkretnych kontekstach, ktérych ksztatt zaleizy od dominujacych w
danym spoteczenstwie praktyk spotecznych. Jedli miatabym wskazywad na kierunki rozwoju
rozprawy z mys$la o jej publikacji, bytoby to: jasne okreslenie, ze tematem pracy jest
wspoéfczesna Polska, nakierowanie na krytyczng analize omawianych zjawisk wraz z
wyraZzniejszym wskazaniem na czynniki strukturalne i konteksty historyczno-spoteczne
ksztattujgce konkretne praktyki. Wskazane bytoby tez wprawienie w ruch, charakterystycznej

dia antropologii, analizy poréwnawczej.

Gléwne rozdzialy przenosza nas w rzeczywistos¢ konkretnych projektdw artystycznych
osadzonych w realiach polskich. Rozdziat 3 Nieprzewidywalnos¢ na prowincji: tworzenie
toisamosci i zadomowienie sie dotyczy realizowanego w Elblaggu Przebudzenia Karoliny
Breguly. Artystka podejmuje prace interdyscyplinarng nad powstatym w okresie socjalizmu
projektem sztuki w przestrzeni miejskiej tworzonej przez wspotpracujgcych z robotnikami

artystow. Mgr Ewa Rossal szczegdtowo analizuje bedgacy czescig Przebudzenia projekt Dom




Arka Pasozyta. Artysta skupit sie na wytwarzaniu ,Zywej|” sceny badawczej. Podjgl probe
zamieszkania na skwerze jednego z elblgskich blokowisk, budujgc, z elementow
odnalezionych w okolicy czy uzyskanych od mieszkancow osiedla, dom. Ta czes¢ pracy jasno
wskazuje na socjalizm, jako na waine tlo polityczno-ekonomiczne wspotczesnego
doswiadczenia polskiego miasta czy na charakter samej tkanki miejskiej, ktdrg artysci
prébujg obrabiaé na nowo, ale tez na tradycje uprawiania miejskiej sztuki zaangazowanej w
Polsce, z ktorg wspblczedni artysci pozostaja w dialogu. Watek ten pozostaje jednak w tle i
autorka nie podejmuje sie jego analizy inaczej niz wskazujac na powigzania lezgce u podstaw
realizowanego przez Bregute projektu. Ciekawe sg natomiast przytoczone fragmenty
rozmow z robotnikami, ktérzy uczestniczyli w produkcji rzezb w poprzedniej epoce. Jest w
tych rozmowach olbrzymi potencjat, bo wprowadzajg perspektywe uczestnikow projektow
artystycznych, ktérzy usytuowani sa poza obszarem sztuki czy akademii i méwig o swoich
doswiadczeniach jednak odrebnym jezykiem. Moja duig nadziejg bylo, ze takie giosy zostang
wkomponowane w narracje autorki dotyczacq wspdiczesnych projektéw (gdzieniegdzie je
stychaé, jak np. w przypadku projektdw realizowanych przez lubelskie Rewiry). Moim drugim
niedosytem odczuwanym wzgledem rozprawy jest to, e w odniesieniu do omawianych
projektéw, nie styszymy zbyt wielu komentarzy uczestnikdw czy odbiorcéw
nieuczestniczacych w tworzeniu sytuacji badawczo/artystycznych. Dominuja glosy artystow,

wskazujgc na wciaz pulsujace asymetrie.

Rozdziat 4 - Etnograficzne site-specific zawiera opis dziatan lubelskiej grupy Rewiry, a w
szczegolnosci projektu Dywanik Moniki Drozynhskiej. Autorka odstania wielowarstwowosc |
skomplikowanie dziatait artystycznych w dzielnicy ,za cukrownig”, gdzie ludzie mieszkajg w
prowizorycznych konstrukcjach bez kanalizacji. Sledzi tez efekty dziatadh artystow

stawiajacych swoim akcjom cel wywotania zmiany spotecznej. Mgr Ewa Rossal sygnalizuje




SUMCS

utopijnos¢ takich rozpoznan, ale tez z zaciekawieniem przyglada sie ich dynamice i
uczestnictwie w nich antropologdw. Doktorantka pokazuje, jak na realizacje dzialan
artystycznych w terenie wplywa takie obecnosé medidw. Autorka dobrze oddaje charakter

tego typu pracy - zawsze nie do przewidzenia, w cigglym ruchu, bez wyraznego konca.

Rozdziat 5 — Wies. Aktualizacia tematu przenosi nas z mniejszych miast peryferyjnych w
strone wsi. Jak wskazuje sam tytuf, autorka zaprasza nas do przyjrzenia sie projektom, ktore
stanowig proby przeformulowania narracji o polskiej wsi, wpisujac sie tym samym w szerszy
zwrot w humanistyce poiskiej oferujgcy krytyczne spojrzenie na polityczne sposoby
konstruowania dominujacych reprezentacji wsi polskiej. Analizujgc wybrane prace Daniela
Rycharskiego ({pomnik chiopa, muzeum alternatywnych historii spotecznych} i Alicji
Rogalskiej {piosenka Broniowska, Festiwal Krotkich Filmoéw Rolniczych) mgr Rossal ilustruje
zaangazowanie polskich artystow w krytyke instytucjonalnych narracji m.in. poprzez prébe
opowiedzenia wspotczesnej wsi przez pryzmat jej wewnetrznych wyobrazen czy tez niejako
od srodka, gtosami mtodych rolnikow. Warte zadania wydajg mi sie pytania o trwatos¢ takich
dziatar. Czy efemerycznosé moze tutaj by¢ sifa? Jedli tak, to jak te site spoleczng

scharakteryzowac, jak jg etnograficznie zilustrowad?

Rozdzial 6 — tzy i alkohol. O putapkach i etyce wspdtpracy artystéw z antropologami skupia
sie wokdt dwédch projektéw — Skup fez Alicji Rogalskiej i tukasza Surowca realizowany w
Lublinie, oraz poznanska Przychodnia, ktérej pomystodawca byt sam Surowiec. Autorka
uwypukla tu i thumaczy pojecie eksperymentalnego wspdtdziatania jako wychodzacego poza
ramy sztuki spotecznej. Opisujac oba projekty i sposoby ich dziania sie w Swiecie spotecznym
Doktorantka przekonuje nas, Zze w trakcie ich realizacji doszio do wytworzenia nowej

realnosdci 2ycia spofecznego, swego rodzaju efemerycznych wspdinot, w ktérych zaréwno




artysci, antropologowie, uczestnicy projektu, jak i widzowie oraz przechodnie — wplyngli na
scene spotkania zainicjowang przez artyste. Oba projekty nawigzuja do terenu miasta i
2yjacych w nich grup defaworyzowanych czy wykluczonych, funkcjonujgcych na marginesie
systemu kapitalistycznego. Szczegbinie jednak w trakcie drugie projektu — Przychodnia, ktéry
angaiowaf bezdomnych alkoholikéw w swoisty autobiograficzny performans petnigcy
jednoczeénie funkcje tymczasowe]j pracy zarobkowej, pojawily sie pytania natury etycznej
uwidaczniajace réine usytuowanie artystéw i antropologéw. To wiasnie uwiktania w
rozwaiania etyczne antropologdw zaangazowanych w artystyczne eksperymentaine
wspéldziatanie wigczajace spofecznoéé o wrazliwym usytuowaniu nadajg temu rozdziatowi
szczegbing moc. Autoetnograficzny opis bycia nagg wobec rzeczywistosci uzalezniania i
bezdomnosci, ktére staty sie swoistym spektaklem, zaprasza do zadawania kolejnych pytan.
Doktorantka unaocznia rozdiwiek, ale w sumie pozostawia wynikte z niego pytania bez
odpowiedzi. Warto byioby jednak poswieci¢ wiecej przestrzeni na rozwazania etyczne
dotyczace otwartego procesu artystycznego, autonomii artysty i tego jakie ryzyka moze nies¢
ze sobg nieprzewidywalnosé wpisana w podobne projekty, czyje potrzeby speinia, jakie s3
ich moce transformujace i jak je wiasciwie rozpoznawaé. Ze wzgledu na brak jasnych regut
gry i nieprzewidywalnos¢ wpisang w logike tych dziatan, wszyscy uczestnicy stajg sie
podmiotami jeszcze bardziej wrazliwymi. Zarzadzanie zaufaniem i negocjowanie rezultatow
w takich okolicznodciach wymaga duzego zaangazowania i kapitafu. Pojawiajg sie kolejne
pytania dotyczace asymetrycznosci i mozliwosci jej niwelaci czy' rozegrania pomiedzy

réinych uczestnikow projektow.
Ostatni rozdziat pracy Cwiczenia z wyposazania w sztuke wrazliwg spofecznie rozwija

narracje wokot prac i projektdw Joanny Wawrzeckiej — artystki i akademiczki wspoipracujgcej

ze Swietlica Krytyki Politycznej z siedzibg w budynku bylych zaktaddéw widkienniczych




Juwenia w Cieszynie. Wybrzmiewa tu hasto demokratyzacji badan spotecznych od dawna
styszalne takze w innych obszarach np. w badaniach z dzie¢mi. Zmiana, z jakg mamy tu do
czynienia, dotyczy przeksztatcenia pola wiadzy w relacji badaczka-badani. ,,Robié z ludimi, a
nie o ludziach” — proponuje Joanna Wawrzecka, a mgr Rossal sledzi jej prace, ttumaczac je
jako forme wielorakiege oporu. Autorka podkredla trzy kluczowe elementy
charakterystyczne dla tej mocno kobiecej i osadzonej w praktyce zycia codziennego (szycie,
haftowania) para-etnograficznej praktyki artystycznej. Sg to: tworzenie jako czasownik,
sztuka jako forma antykapitalistycznego oporu wyrazonego poprzez zwolnienie tempa oraz
tworzenie narzedzi etnograficznych {(w tym wypadku bedacych nosnikami wielu znaczen i
umoiliwiajagcymi wielorakie wykorzystanie specjainie projektowanych ubran) otwierajgcych
nowe przestrzenie komunikacji i dziatania. To tutaj pojawia sie teiz powracajgce w
Zakonczeniu, ale przewijajace sie przez calg prace, pytanie o uiytecznos$é opisanych w
rozprawie projektow artystycznych. Doktorantka przywotuje manifest wspodttworzonego
przez kubanska artystke Tanie Brugere stowarzyszenia Arte Util, w ktérym w odmiu punktach
autorzy i autorki okreslajg warunki uiytecznosci projektow artystycznych. Najwainiejszym
postulatem jest tu przywrdcenie sztuki do sfery praktyki spotecznej. W koncu autorka
odwoluje sie takie do stéw Tomasza Rakowskiego, by podkreslic mniej oczywisty wymiar
innowacyjnych dziatan na styku sztuki i etnografii. Chodzi tu o doswiadczenia ,przekraczania
siebie”, ktore prowadzi do przebudowywania sposobdw myslenia i zawigzywania si¢ nowych
punktéw nawigacyjnych w ludzkich biografiach — cos, co, wedtug mnie, towarzyszy kazdemu
uwaznemu spotkaniu ludzi dzielacych sie swoimi historiami na zasadach wzajemnosci. Na ile

wiec sg to doswiadczenia nowe dla antropologii?

Praca wymaga dopracowania redakcyjnego. Zdarzajg sie powtdrzenia duzych czesci tekstu.

W wielu miejscach brakuje kropek, przecinkow, czesto pojawiajg sie zdania niedokoniczone,




wyrwane z kontekstu, niegramatyczne, z btedami stylistycznymi. Wpiywa to na odbior pracy,
ktéra, pomimo bardzo ciekawej tematyki i imponujacego materiatu badawczego, sprawia

wrazenie miejscami niedbale napisanej.

Mgr Ewa Rossal jest niewatpliwie wrazliwg badaczka, zdolng do rejestrowania mocne
znivansowanego obrazu swiata spotecznego. Na wyrdinienie zastugujg jej kompetencje w
zakresie prowadzenia badan etnograficznych. Pod wzgledem warsztatu czytam jg jako
dojrzatg badaczke, w petni gotowa do samodzielnej pracy akademickiej. Ta konkretna
rozprawa mogla staé sie okazig do bardziej pogtebionej autoetnograficzne] refleksji. By¢
moie postawienie pytan dotyczacych wiasnej pozycji w tych badaniach, bytoby dobrym
punktem wyijscia do wprowadzenia bardzie] krytycznej refleksji dotyczacej usytuowania
omawianych form dziatan artystycznych w ogdle. Jedli celem pracy bylo opisanie
wspotczesnege fenomenu spotecznego jakim jest przenikanie sie antropologii i sztuki ~ z
pewnosciag zostat on spetniony. Gdzieniegdzie autorka pokusita sie takie o wyjasnienie
pojawiajacych sie nowych tendencji czy tez prébowata wpisywac je w szersze struktury
ekonomiczno-polityczne. Tych refleksji o charakterze krytycznym i analitycznym jest jednak
stosunkowo mato. W pracy spodziewalabym sie tez mocniejszego odsfoniecia perspektywy
uczestnikéw opisywanych projektéw nieprzynaleznych do swiata sztuki czy akademii
Waznym pytaniem etnograficznym pozostaje pytanie o to, jaka faktycznie jest ich pozycja w
takich projektach, jakie jest ich doswiadczenie. Na ile czuja oni, Ze jest ono ich? Czy w ogdle
chcg wspdétautorstwa? Na czym polega etyka réwnodci wszystkich | na ile zostata ona
zrealizowana w poszczegélnych projektach. W koricu, wracam jeszcze raz do polskosci.
Omawiane przez autorke przykiady nie ilustrujg jedynie globalnego trendu. Zawiera sie w

nich specyfika kontekstu etnograficznego, ktéry domaga sie odczytania i wyttlumaczenia.



Uwagi dotyczace tego, czego w pracy brakuje, wynikajg m.in. z zaciekawienia, jakie praca we
mnie wywotala. Gtebokie deskryptywne zaangaiowanie autorki w wybrany obszar dziatan
artystycznych i spotecznych zaprasza mnie do stawiania kolejnych pytan. Z pewnoscig jest to
tekst poruszajgey, interesujgcy i warty publikacji. Rozbudowanie warstwy krytyczne] w
tekscie oraz uwaga nakierowana na polskosc tych doswiadczen datyby w moim odczuciu

swietny efekt finalny.

Ocena koncowa

Podsumowujac, stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa doktorska zatytutowana Sztuko
antropologii kulturowej. Przyktady dialogu pomiedzy antropologiq kulturowq a sztukg spetnia
warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i
nauce (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 42, z péin. Zm.} i wnioskuje o dopuszczenie mgr Ewy Rossal do

dalszych etapdw postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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