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Pisanie biografii, kiedy$ wladcéw i swietych, potem juz postaci o LNizszym” statusie, bylo
jedna z najwazniejszych drog rozwoju historiografii. 7, czasem przybrala ona bardziej zlozong
postac, biegnac  dwoma, niejako rownoleglymi drogami tozwojowymi. Pierwsza polega na
prezentowaniu biografii jakiejs znanej  postaci, traktowancj jako pretekst, czy tez moze raczej
khucz do charakterystyki epokt, w ktorej ta zylaidzialala. Druga to biografia zbiotcza, ukazujaca
losy grupy ludzi polaczonych jakas wspolng 1deq czy wigzami insrytuejonalnynﬁ, uczestniczacych
W waznych wydarzeniach historyeznych, politycznej, militarnej, kulturowej czy gospodarczej
natury. To metoda prozopograticzna kreslaca historig elit.

Autor recenzowanej rozprawy dolaczyl  swym studium o ks. Zygmuncie Golianic do
pierwszego z tych gatunkéw, o czyfn zaswiadcza tytul, ale takze co istotniejsze, jego zawartosé.
Przygotowujac go kierowal si¢ wskazaniami znakomitego polskiego historyka Wiladyslawa
Konopezyniskiego. Nie ujmujac niczego jego autorytetowi warto jednak moze spojrze¢ na
biografistyke historyczna takze ze wspolezesnej perspektywy, chocby za sprawa publikadji |.
Kolbuszewskiej 1 R. Stobieckiego,  Biagrafistyka  we wspdlezesnyeh badaniach bistoryeznych. Teoria i
prakiyka (2017).

Doktorant kresli sylwetke swego bohatera na szeroko zarysowanym tle polskich loséw w
epoce rozbiorowej, a konkretnie w przedziale lat 1850 — 1885 XIX w. Na nie wlasnie przypadala
najwigksza aktywnosé Jepo bohatera. A rozgrywaly si¢ one w Krakowie i jego otoczeniu,
pozostalosei po Rzeczpospolitej Krakowskicj, teraz juz pod austriackim panowaniem oraz
Warszawie jako stolicy dozywajacego swych dni Krolestwa Polskiego, bedacego czescig zaboru
rosyjskiego.  Byly to czasy obfitujace w wicle wazkich, a co wigcej dramatycznych wydarzen

politycznej jak tez religijne; natury.



Jest to wigce kolejne studium epokt, ktére] centralnym wydarzeniem bylo z jedne; strony w
wymiarze narodowym powstanie styczniowe, a2 drugiej przeobrazenia dotykajace pozycji
kosciota na politycznej mapy Europy oraz towarzyszace temu zmiany zachodzace w katolicyzmie,
takZe na ziemiach polskich. Dla obu tych wydarzen, CZy moze raczej procesow, zycie ks,
Goltana stanowi istotnic dobry punkt obserwacyijny. Stad tes wybor jego sylwetki przez Autora

dysertacji jako swolstego przewodnika, nakreslony zwiezle we wstepie jako cel dysertacji uwazam
za trafny. Tym bardziej, 7¢ w obfitej juz dzis literaturze naukowe; traktujacej o tym fragmencie
polskich losow, tytulowa postaé pojawia si¢ rzadko, a jesli juz to raczej wtle, jako Jedna z wicly
drugoplanowych figur,

Tymczasem bohater r:ozprﬁwy ks. Zygmunt Golian to osobistos¢ pod wieloma wzgledami
nietuzinkowa: ceniony duszpasterz, magnetyzujacy siuchaczy kaznodzieja, ktory wprowadzil na
ambony, jak nikt inny 7 jego wspolczesnych, najwazniejsze kwestie religijno-polityczne swej epokt.
A dalej znakomity pedagog i uczony, Sprawny organizator, a wreszcie jeden z koryfeuszy
skromnego na ziemiach polskich nurtu ultramontaﬁskiego. Byl przy tym czlowiekiem o twardo
ugruntowanym  systemie wartoscl, co w polaczeniu 2 mocnym charakterem i duza pracowitoseig
pozwalalo mu wywieraé znaczacy wplyw na wspolczesnych, Ale 6w wplyw wywolywal 7 ich
strony dwojakie reakcje. Pozytywne, Przysparzajac mu zwolennikéw, a nawer wielbicieli i zwlaszcza
wielbicielek, ale takze negatywne. Te drugie prowadzily, szczegolnie w przcdpowstaniowej
Warszawie prowadzily niekiedy nawer do tizycznych atakow na Jego osobe. Pomimo to pozostal
nicugiety w swym potepianiu niepodlcg}oéciowej konspiracji. Autor dysertacji podkresla tu stusznie
(5. 61) jego odwage i bczkompmmisowoéé, ale rtownoczesnie mozna odniesé wrazenie, z¢ odmawia
jej przyszlym powstaricom, W efekeie ta wiclowymiarowa postac byta podziwiana przez jednych,
a réwnoczesnie nie mniej goraco odsadzana od czci i wiary, a zwlaszeza od poczucia patriotyzmu
przez innych, czyli doskonale kontrowersyjna. ponadto, jak byla juz o tym mowa, dzis niemal
catkowicie zapomniana. Dla biografa to wymarzony punkt wyjscia, choé¢ kryjacy sporo putapek i
zagrozen. Czy Autor zdolal ich uniknaé? Oto pytante do recenzenta i zarazem jego zadanie do
wykonania.

Podstawe materialowa pracy stanowi obszerny zestaw roznorodnych, r¢kopismiennych
drulmwanych zrodel, zgtomadzony  pracowicie przez  Doktoranta mimo okolicznosci
niesprzyjaiqcych rozleglym kwerendom bibliotecznym 1 archiwalnym. Te dokumcntacj@ zrodlows,
jakkolwick  nie wyczetpujaca - o czym lojalnie uprzedza sam Autor - mozna uznaé z
powodzeniem za solidny punkt startu dla budowane;] narracji, w ramach jakie dla niej zakreslit,
po mijajac Swiadomie watek duchowosci swego bohatera czy tez oceng literackiej strony jego

wystapiefl, zazwyczaj starannie Przygotowanych zawczasu na pismie. Naturalnym uzupelnieniem



podstawy zrodlowej pracy historycznej stanowi zgromadzona przez badacza literatura
przedmiotu. Nie inaczej jest 1w tym przypadku.

Tu jednak warto poczynic pewne zastrzezenie. Bibliografia zamieszczona na koncu rozprawy
jest obszerna i odpowiada problematyce obecnej na jej kartach. Nie trudno jednak zauwazyc,
17 ujawnia ona pewna sklonnos¢ Autora do korzystania z opracowan niejako sprawdzonych i
wielokrotnie juz wykorzystywanych przez poprzednikéw na tym polu badawczym., Przykladow
mozna by ty przytoczyé catkiem sporo, ale poprzestane na jednym tylko, za to dosé
spektakularnym.  Oto od czaséw pojawienia sie znakomitych | Dsiegw Polski porozbiorowe; 1795
19217 pidra Mariana Kukiela ukazalo si¢ co najmnicj 7 wartosciowych syntez tej epoki, w tym
takze autorstwa krakowskich historykow (]. Zdrada, A. Chwalba, A. Nowak). Pojawiajaca si¢
wielokrotnie na kartach rozprawy osoba Antoniego Zygmunta Helcia doczekala si¢ rownicz dwuy
biografii nieco nowszych od tej piora H enryka Lisickiego z 1882." Mozna wskazaciinne podobne
przypadki, np. odwolywanie si¢ do Wielkiej Encyklopedii Powszechne llustrowanej, wyd. 1900 r.
Jeslt zas taki wlasnie zestaw byl swiadomvm wyborem Doktoranta to warto bylo go uzasadni¢. W
tym miejscu trzeba takze upomnied sie o wartosciowsg monografi¢ Anny Szezerby poswigcong
duchowieristwu dzicwigmastowieczncgo Krakowa®.

W sumie jest to wiee pewien mankament, o ktory nie warto moze kruszyé kopit, ale ktorego
odnotowanie  jest obowiazkiem recenzenta. Jego usuniecie nie péwinno stanowi¢ Autorowi
wielkiego problemu zwlaszcza, ze piszac swa prace widzial ja od poczatku, jak si¢ zdaje, w dwu
wymiarach: dysertacji doktorskiej oraz publikacji ksiazkowej, czym zdradza si¢ juz we Wstepic |
dalej, s. 31, T w tej okolicznosci nie ma moim zdaniem nic zdroznego, poza nasyceniem tekstu
encyklopedyeznymi przypisami, zbednymi raczej w przypadku znawcy  epoki, przydatnymi za to
dla mniej przygotowanego czytelnika.

Recenzowana praca ma klasyczna budowe, na ktora skladajy sie: zwiezly wstep, dalej piec
merytorycznych rozdzialéw, zakoniczenie oraz bibliografia. Natomiast wewnetrzna konstrukcja
tozprawy ma charakter chronologiczno—problemowy. Jest ona wlasciwie dobrana ze wzgledu na
charakter i rozleglosé podejmowane; problematyki i co wazne, na ogol konsckwentnie i sprawnie
zrealizowana. A nie bylo to zadanie latwe ze wzgledu na silny splot kilku watkéw, Szczegdlna
trudnosé w tym wzgledzie dotyczyla zharmonizowania obu zasadniczych motywow tozprawy, a
wicc osobistych loséw jej bohatera oraz kluczc)wych wydarzen stanowiacych ich kanwe, ktorych

swiadkiem, a takze uczestnikiem bywal jej bohater. Te za$ stanowily z kolei czedé zachodzacych
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! Por. W. Sobocinski, Krakow 1964, ss. 133, W. Kozub-Ciembroniewicz, Krakéw 1978, ss.191.
2, Szczerba, Duchowienstwo krakowskie w latach 1795-1918, Warszawa 2017.
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wowcezas wazkich procesow spolecznych i kulturowych, wobec ktorych bohater rOZPrawy raz po
raz zaznaczal, czesto niczwykle wyraziscie, swe stanowisko.

Procesy te, wywolujace mocng teakcje. ks. Goliana, Autor diagnozuje trafnie. Byly one
charakterystyczne dla owej epoki 1 téwnoczesnie stanowily zrodlo fundamentalnych dylematow
natury moralnej oraz ideowej dla owezesnych Polakéw. A wice po pierwsze jawily si¢ jako pytanie
o to, jak by¢ polskim patriota w czasach niewoli. | po drugie, jak zharmonizowaé swa patriotyczng
postawe ze stanowiskiem Kosciola wyrazanym przez jego zwierzchnika, a realizowanym przez
micjscowa hierarchie.  Ale jest tu i trzec, Wazny w owym czasie watck, majacy juz bardzicj
uniwersalny charakter. Jego zrédlo stanowily zmiany dokonujace sie¢ w samym katolicyzmic,
powszechnym najpierw, ale docierajice z pewnym opoznieniem takze na ziemie polskie. Budzily
one wszedzie Zywe emocie, a wiee takze wsréd Polakow pod zaborami. Sposréd co najmniej kilku
istotnych kwestii, w czasach aktywnosci ks. Goliana, kiedy to jego kaznodziejska sztuka dawala
mu - powazny  wplyw na znaczng czesé wspolczesnych, najbardzicj goraca dotyczyla pozycji
papiestwa na polityczne; mapie nowozytnej Europy. Inng jeszcze zywo dyskutowang kwestia byla
tola i micjsce kosciola w zyciu spoleczenstwa nekanego pierwszymi podmuchami laicyzacji.

W tym punkcie, podobnie jak 1w innych kwestiach spornych, ks. Golian konsekwentnie i
aktywnie bronil pozycji konserwatywnych. Byl wigc posrod niewielu aktywnych na tym polu
rodakow, znamienitym ultramontaninem, w pelni przekonanym o stusznogci takiej wlasnie
postawy, wlasciwej kazdemu dobremu katolikowi. Temu wyborowi pozostal zreszta wierny az do
smierci. [ tak tez chamktcryzujc go Autor, umiej¢tnie odslaniajac kolejne twarze swego
bohatera. Nie uszla tez Jego uwagi .illna jeszcze, wazka kwestia natury spolecznej, w ktorej ks.
Golian zajmowal bardzo konsekwentnie stanowisko. Dotyczyla ona projektu wprowadzenia
obowtazku edukacji szkolnej. Byl temu, jak to mial w zwyczaju, zdecydowanic ptzeciwny, widzac
W nim ograniczania wolnosci rodzicielskiej. I ta postawa byla zrodlem krytyki ze strony liberalnych
elit.

Zdarza  si¢ niejednokrotnie, ze autorzy biografii staja sie mimowolnymi rzecznikami (to
najostrozniejsze okreslenic) postawy, wyboréw i wreszele dzialalnosci swego bohatera. Nie
inaczej jest tez i w tym przypadku. Autor rozprawy zdaje si¢ w zasadniczych kwestiach
dotyezacych religijnosci i kosciola aprobowac¢ wybory 1 postawe swego bohatera. Trzeba jednak
zauwazyc, iz czyni to w sposob wywazony, szczesliwie unikajac postawy apologetycznej. Niemniej
Jednak obowiazkiem recenzenta jest. odnotowanie takze i tego rysu ocenianej rozprawy.

Swoja narracje zawarl  Autor zgodnie 7z przyjetym schematem konstrukeyjnym, o ktérym byla
juz mowa, w picciu rozdzialach. W kazdym z nich, choé¢ w roznych proporcjach taczy sprawnic

trzy glowne watki swej opowiesci, a wige 1ys biograficzny, dalej kontekst historyczny oraz, na co



zdaje sie klasé glowny nacisk, postawe moralng oraz wybory ideowe dokonywane przez ks.
Goliana 1 bedace ich konsckwencja decyzje prowadzace do podejmowania stosownych dzialan.
W efekeie udato mu si¢ nakresli¢ wyrazisty, wielow_vmiarowy lecz réwnoczesnie spojny  obraz
tytulowej postaci. Obejmuje on nie tylko  stosunkowo prosta do odtworzenia sfere jego
dzialalnosci, ale co znacznie trudniejsze odtwarza zteby jego horyzontu éwiatopoglqdowcgo, a wige
sposob pojmowania prawdziwego patriotyzmu, misj¢ kosciola, pojmowanie wolnosci czy tez istote
"prawdziwej” sztuki, A koleje Zycia bohatera zatysowane przez Doktoranta stanowié mogzg
istotnic przewodnik po  te] pelnej dramatycznych epizodow epoce dziejow Polski i Kosciota,
powszechnego, a w wigkszym jeszcze stopniu polskiego i lokalnego w krakowskiej diecezji. Autor
wskazujac na ich przyczyny i wielowymiarowy charakter, porusza sie po niej umiejetnic i duzg
swoboda.

Praca napisana Jest sprawnie, dobrym jezykiem, a styl narracji zacheca do lektury. Dostrzezone
usterki s redakeyjnej natury i daja si¢ latwo usungdé. Obejmuja gars¢ nieprecyzyjnych opiséw
bibliograficznych w przypisach, z kolei w jednym, obszernym (p. 246) 1 kilku innych,
biograficznych (Felinski, Pelczar, Tarnowski) zabraklo zrodlowego odniesicnia.  Znalesé mozna
za to kilka stanowczo zbyt obszernych cytatéw a takze malo istotnych  dywagacji genealogiczno-
majatkowych (np. Popielowie). Mozna tez sobie darowac prezentacje dziejéw uniwersytetow w
Lowanium i La Sapienza.

Nieliczne, wskazane wyzej mankamenty nie wplywaja jednak na ogolng, pozytywna, oceng

rozprawy.

Stwierdzam, Ze recenzowana przeze mnie praca | Ksiadz Zygmunt Golian (1824-1885) na
tle swej epoki” spelnia wszystkie wymogi prawne przypisane rozprawom doktorskim i wnosz¢ do
dopuszczenie jej autora p- mgrz Wojciecha Balinskiego do dalszych ctapow przewodu

de )kmrskicgo.
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