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Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska autorstwa Papa mgra Jaroslawa
Krutaka, zatytulowana ,.Spor o tozsamos$c. Proces zjednoczenia Bielska i Bialej Krakowskiel
w latach 1945-1950 oraz jego konsekwencje”, poswiecona zostala procesowl scalania w
polowie XX w. miast lezgecych na pograniczu dwéch polskich krain geograficzno-
historycznych: Malopolski i Slaska.

Autor dysertacji skupil sie na analizie historycznej czynnikow wplywajacych na
kilkuletni proces taczenia Bielska 1 Bialej oraz dziejéw powiatow, dla ktdrych te miasta byly
lokalnymi centrami administracyjnymi. Uzasadnia swéj cel badawczy checia:
~przyblizeni{a] procesu polgezenia Bielska 1 Bialej oraz ich powiatéw, raprezentowanifa]
wladz miejskich, powiatowvch 1 wojewddzkich oraz przeanalizowanifa] argumentdw, jakie
strona slaska i krakowska uzywala w sporze” (s.4.). We Wstepie do swojej dysertacji Pan
Jarostaw Krutak, oprocz zapowiedzi odtworzenia przebiegu wydarzen, ktore ztozyly sie na
powstanie Bielska-Biale] w 1950 r., sformulowal trzy dodatkowe, bardziej szezegdlowe
pytania badawcze. Starajac sig odejsC od ujgcia wylacznie faktograficznego, zamierzal
wyjasnié: 1. ,,Czy [polaczenie Bielska i Bialej— RK] odbyio si¢ na zasadzie réwnosci, czy
tez bylo de facio webloni¢geiem jednego miasta przez drugie™; 2. Jaka ,.opcja polgczenia — w
ramach wojewodztwa $laskiego czy krakowskiego — niosla za sobg wieksze korzyscei dla
polgczonege miasta 1 powiatu™; 3. ,Czy rozwigzanie [wejscie Bielska-Biale; do

wojewddziwa katowickiego — RK] bylo od poczatku jednoznaczne?” (s.4).




Polaczenie Bielska i Bialej nie bylo w powojennej Polsce zdarzeniem wyjatkowym,
Tylko w owezesnym wojewdédztwie katowickim doszlo w podebny sposob do polgczenia
wielu miast i miasteczek, chociaz nie zawsze zachowywaly one swoje pierwotne nazwy i
najczes$ciel nie réznily sig tak zasadniczo tradycia historyvezna, jak w przypadku obydwu
miast rozdzielonych rzeka Bialg. Mimo doéé bogatej literatury na temat dziejow Bielska 1
Bialej Krakowskiej, a potem Bielska-Bialej w XX w., w dotychezasowym stanie badan
brakowalo szczegolowego studium na temat polaczenia obydwu miast 1 powiatéow. Cel
poznawczy zostal wiee, moim zdaniem, zdefiniowany poprawnie.

Autor dysertacii we Wstepie zasadniczo poprawnie metodologicznie zakresi
rowniez dziedzing 1 przedmiot badan. Precyzyinie ujal granice terytorialne, w obszarze
ktérych prowadzil swoje studia. Zawezil je do obszaru dwdch miast (Bielska i Bialej
Krakowskiej) oraz dwdéch powiatéw: bielskiego i bialskiego. Takiej precyzii zabraklo w
zdefintowaniu cezur chronologicznych. Wyznaczenia ich od ,.poczatkdw parnistwa polskiego
po lata 50.” (s. 4) nie mozna zaakceptowac ze wzgleddw metodologicznych. Autor powinien
wyznaczy¢ cezury nie dla calej dziedziny, ale tylko do przedmiotu badan, a wige okresu, dla
ktorego przeprowadzit samodzielne poszukiwania Zrodiowe. W tym przypadku sa to lata
1945/46-1950.

Mozhiwe ze ten brak precyzji w kwestii cezur chronologiczuych wynikal z powodu
nicjasnosci w definiowaniu metody, jakiej Autor zamierzal uzyé. Dopiero z tredei pracy
domyslamy sie, Ze jest 1o metoda bezposredniego ustalania faktéw (zrédlowa), a w czeded
analitycznej vzupelniona zostala metodg komparatystyczng. W tym drugim przypadku
jednak nie nastapito wyrazne zdefiniowanie bazy poréwnawczej, co w konsekwencji
spowodowalo problem interpretacii przyvjetych kryteridw (wyznacznikéw) poréwnania.
Przede wszystkim dotyczy to zdefiniowania tego, co Autor rozumial przez stosowanie przy
polaczeniu obydwu miast ,,zasady rdwnoscel”. We Wstepie nie dowiadujemy sie, z jakich
pozycii i jakimi wyznacznikami bedzie sie kierowal Autor oceniajge, czy wedlug kategorii
analizowanej przy polgczeniu taka mniejsza lub wigksza ,,zgodnod¢™ nastepowala 1 sprzyjata
unifikacji. Dopiero w Zakonczeniu Autor dysertacii takiej interpretacji dokonatl z punktu
widzenia obydwu spolecznosei lokalnyeh 1 dwoch regionalnych centrow administracyinych:
Katowic i Krakowa. WyraZzne wskazanie juz we Wstepie, ze analiza bedzie skoncentrowana
na tych dwdch wektorach pozwolitoby, moim zdaniem, na precyzyjnigjsza selekcje
faktografii w dalszej czgsci pracy 1 unikniecie wykraczania poza temat dvsertacji.

Autor ma racje przy ocenie stanu badan nad dziejami Bielska i Bialej, ze obydwa

miasta majg juz bogatg literature historyezna. a w wielu aspektach to nowe badania,




prowadzone w ostatnich trzech dekadach. Doktorant wykonal bardzo szczegolowa i
dokfadng kwerende literatury przedmiotu. Godne podkreslenia jest takze to, ze przy
prezentacji stanu badan we Wstgpie nie poprzestat tylko na wymienianiu najwazniejszych
prac, aie takze potrafil je oceni¢ z punktu widzenia podejmowanych pizez siebie studidéw
(54-7). W zalagczonym wykazie wykorzystanych zrédel 1 literatur znaiduje sie, wraz z
adresami zamieszezonymi w netografii, okolo 200 pozycji.

Pan mgr J. Krutak staral sie w sposob w miare mozliwosci kompletny wykorzystad
te opracowania. szczeg6lnie posiltkujac sie nimi w czesei genetyczne] (rozdzial pierwszy).
Patrzagc juz tylko z warsztatowego punkiu widzenia na ,Bibliografie”, kilka prac
zakwalifikowanych do publikacji powinno znalez¢ sig¢ w czesel zrodlowej, poniewaz sg to:
albo wspomnienia (np. A. Czacki, Adwokat dr Karol Stach...), albo prace nalezace juz do
historii historiografii (m.in. Déllinger, Grezbiela, Kumaniecki, Londzin), albo artykuly
zamieszczane w prasie z lat 30. 1 40. XX w. Mimo duzej liczby publikacji znajdujacych sie
w wykazie wykorzystanych zrodel 1 literatury (s. 366-374), cheialbym zwroci¢ uwage na
brak opracowan teoretycznych dotyczacych urbanizacji i rozwoju przestrzennego w Polsce
Ludowej. Warto by siegnaé do opracowan: Bohdana Jatowieckiego, Marka Szczepanskiego,
Krystiana Bierwiaczonka, Jerzego Runge i in. Pozwolilyby one Autorowi dysertacji na
uzyskanie szerszej perspektywy, przede wszystkim wzigeia pod uwage czyrmikéw
socjologicznych, & w slad za tym analizy znacznie glebszej niz tylko wynikajacej z
obserwac]i lokalnych i regionalnych aktorow opisywanych wydarzen.

Zakres kwerendy zrodtowej, ktdrej podjat sie Autor dysertacii, byt bardzo obszerny.
W swoich badaniach poszukiwal przede wszystkim Zrédel wytworzonych przez
administracje panstwowa 1 organizacje polityczne, ktdre przechowywane sg w zasobach
polskich archiwéw pafistwowych (Archiwum Panstwowe w Katowicach z jego oddzialem
w Bielsku-Biatej) oraz oddziatowe archiwa Instytutu Pamieci Narodowe} w Katowicach i
Krakowie. Pod wzgledem wykorzystania akt, ktére wytworzono na poziomie lokalnym
(mieiskim 1 powiatowym), stanowigcych podstawowy zaséb do przeprowadzenia badan,
kwerenda przeprowadzona przez Pana Jaroslawa Krutaka jest wystarczajgca. Jezeli jednak
wezmiemy pod uwage szerszg perspektywe, wazna dia badain pordéwnawczych, to tutal
nalezalo, co najmniej sondazowo, wykorzystaé takze akta administracji wojewadzkiej oraz
wojewodzkich organizaci partyjnych znajdujace sig w zasobie Archiwum Narodowege w
Krakowie. Ponadto przy analizie podejmowania decyzji o pofaczeniu obydwu miast warte
analizy byly akia centralnych organéw wiladzy panstwowe], znajdujace sic w zasobie

Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Czedciowo ten ostalni deficyt uzupeltniaja zrodla




drukowane, szczegélnie druki urzedowe oraz dosé obszerna kwerenda prasowa, jakg
przeprowadzil Autor dysertacii. W wykazie tytuldw prasowych nalezy zauwazy¢, rowniez
ze wzgledow warsztatowych, ze pojawiajg sie w nim roczniki gazet po 1950 r., ktorych juz
nie mozna zaliczy¢ do zasobu zroédiowego. Artykuly zamieszezane w takich czasopismach i
gazetach powinny po prostu znalez¢ sie w stanie badan.

Konstrukeja pracy ma charakter problemowy. Pierwszy rozdziat (,,.Diuga droga do
polaczenia. Dzieje procesu unifikacji Bielska, Biatej 1 powiatow do 1950 roku™) w zamysle
Autora sluzy pokazaniu genezy procesu, kiory doprowadzit do scalenia obydwu miast.
Znalazly sie w nim jednak takze trzy podrozdzialy, w kiorych nastepuje opis polaczenia
obydwu miast w latach 1945-1950. Drugi rozdzial (,,Kto mial racje? Argumenty stron
$laskiej 1 krakowskie] w dyskusit o polaczeniu miast 1 powiatéw?”) stanowi zasadnicza,
analitvczng czes¢ pracy, w ktérej Autor dysertacji odpowiada na pytania badawcze. W
rozdziale trzecim (,Pierwsze kroki polaczonego miasta i powiatu”™) przedstawiono epilog
analizowanych wydarzen 1 pierwsze lata po utworzeniu Bielska-Bialej. Zasadnicza czedé
pracy ze wstepem 1 zakonezeniem liczy 288 stron. Ponadto dolgezono do niej) wymagane
warsztatowo: wykaz skrotdéw, wykaz map i tabel oraz bibliografie. W pracy zamieszczono
ponadto bardzo obszerny (liczacy prawie 80 stron) zbidr anekséw. Z tymi uzupetnieniami
praca liczy 375 stron.

Konstrukeja dysertac)i rézni sig od tradycyjnyeh studidw historyveznyeh, w ktérych
poszezepdine rozdzialty sg odpowiedzig na czgstkowe pytania badawcze, co ma w
konsekwencji prowadzi¢ do zweryiikowania zasadniczego pytania badawczego. W
recenzowanym opracowaniu analiza opiera si¢ na rozpatrywaniu kolejnych obszaréw
poréwnawcezych (kategorii). Przy takim ujeciu podzial tylko na trzy czesci jest logiczny i
dobrze uzasadniony. Moje watpliwodel budzi w niektdrych przypadkach tylko sposéb
porzadkowania treéci wewnaglrz rozdzialdw. Przede wszystkim dotyczy to rozdzialu
plerwszego, ktdéry ma charakter wstepny 1 oparty zostal w wigkszoéci na kompilacii
dotychczasowego stanu badan (w  pierwszych pigeiv  podrozdziatach  opisujgeych
wydarzenia do konca II wojny swiatowej - s. 10-63). Dolaczenie do tej wstepne] czesei
podrozdzialdw opartych na samodzielnyeh badaniach Autora, rekonstruujgeych juz na
podstawie zrodet proces polgczenia obydwu miast 1 powiatéw (.63-113), uwazam za
rozwigzanie metodologicznie niepoprawne. W jednym rozdziale polaczono w ten sposdb
opis wydarzen zarazem nalezacych jak i wykraczajgcych poza przedmiot badan.

W rozdziale drugim Autor analizuje na podstawie zgromadzonego materiahu

zrodlowego argumenty za 1 przeciw potgezeniu. Oceniajge calosé dysertacyi nalezy uznac te




cze$¢ za zdecydowanie najbardziej wartosciowa pod wzgledem efektu uzyskanyeh badan.
Pan mgr J. Krutak potrafil precyzyjnie zaprojektowad kolejne etapy analizy zebranych
danych zrédlowych. Na podkreslenia zastuguje samodzielna strukturalizacja calej analizy,
oparte] nie na kryteriach formalnych, np. chronologii wydarzen, czy ich podziale tylko
wedlug miejsca, czyli osobno dla kazdego z obydwu miast. Swoja interpretacje opisywanego
procesu redukuje do wybranych dziedzin (wyselekcjonowanych obszarow  badan):
administracji, Zycia politycznego, problemdéw narodowosciowych, zycia codziennego,
kultury i szkolnictwa oraz gospodarki. Nie poprzestaje tylko na przywolaniu faktéw
zrodiowych, ale rekonstriuje na ich podstawie fakty historyezne, a w nastepstwie tego
tworzy spojny obraz procesdw historycznych zachodzgeveh w Bielsku | Bialej w drugiej
polowie lat 40. XX w. Konsekwentnie stara si¢ odej$¢ od narracji opartej wylgcznie na
deskrypeji zgromadzonych w Zrédiach informacji. Potem zestawia ze sobg fakiy
historyczne, probuiac stworzy¢ plaszczyzne pordéwnawczg pomiedzy obydwoma miastami 1
powiatami. W ten sposéb uzyskuie mozliwodé werytikacji swojej tezy z réznych punktéw
widzenia,

Z pewnoscia dobrym rozwigzaniem w rozdziale drugim jest takze konfrontacja
zrekonstruowanych wydarzen 1 procesow historyeznych ze stanem badan. Pozwolilo to
Autorowi na precyzowanie, badz w niektérveh przypadkach falsvfikowanie {tez
obowigzujgcych do tej pory w literaturze. Tak na przykiad pozytywnie moim zdaniem nalezy
oceni¢ zweryfikowanie dotychezasowego stanu badafn nad znaczeniem dla dokonania
procesu zjednoczenia prawie pigciu lat pracy nad réznymi koncepejami i planami polaczenia
Bielska 1 Bialej (s. 63- 115). Autor potrafil na podstawie wielu obszernych Zrodel o
proweniencii partyjnej i administracyinegj, odtworzy¢ kolejne etapy ksztaltowania sie
koncepcji zjednoczeniowych, nie ulegajac tezie o zdeterminowaniu tego procesu i
narzuceniu go dopiero po zakonczeniu Il wojny $wiatowej. Pokazuje, ze nie byl to proces
linearny, ale pelen zwrotéw wynikajacych z czynnikéw dodatkowych, ktdre pojawialy sie w
drugiej polowie lat 40. XX w. W zaleznodci od danych zebranych w wyodrebnionych
grupach zagadnien uzyskuje rézne odpowiedzi na zasadnicze pytanie badawcze, co
pozwolilo na pokazanie zloZzonosci procesu polgezenia. Kolejnym przykladem dobrze
przeprowadzone} analizy w tym rozdziale jest ujecie regionalne. Dostrzezenie
oddzialywama na przebieg wydarzen w Bielsku i Bialej skutkéw trwajace] w tym samym
czasie konkurencii migdzy Katowicami a Krakowem, ktdrej poczatki byly wyrazne juz w 1
RP, a jeszcze silnie wystgpily w pierwszych latach istnienia Polski Ludowej (s. 119 i n.).

Podobnie dzieki konsekweninie stosowanemu ujeciu komparatystycznemu Autorowl




dysertacii udalo si¢ dobrze wyeksponowad ilosciowe 1 jakosciowe réznice infrastruktury obu
miast (s. 231 i n.) i ich potencialu gospodarczego (s. 239 i n.)

W rozdziale trzecim, ograniczonym wylgeznie do opisu skutkéw administracyjnych
i oraz wazniejszych wydarzen z Zycia spolecznego obydwu miast po scaleniu, brakuje tego
podejscia analitycznego. Rozdzial ma charakter faktograficzny. Brakuje mu spojrzenia z
szerszej perspektywy historyeznej, jezeli juz nie dlugiego czasu trwania, to chociaz
mechanizmoéw ksztaltowania si¢ systemu komunistycznego w Polsce po I wojnie
Swiatowe]. Autor potraktowal ten rozdziat jako epilog, a nie cze$¢ mogacy pokazaé skutki
polaczenia w analizowanych grupach zagadniefi w rozdziale drugim, co byloby logiczng
kontvnuacja przyjetej konstrukcji. Tuta) impulsem do takiego szerszego spojrzenia na
przebieg wydarzen w Bielsku i Biatej byloby z pewnoscig wspomniane juz wykorzystanie
stanu badan nad rozwojem miast w PRL, a wiec opracowan nie tylko historycznych, ale
takze socjologicznych i z obszaru geografii spolecznei.

Przechodzac do krytycznych uwag szczegolowych, trzeba zwrdcié uwage, 7e
mankamentem pracy jest nagromadzenie w niektérvch przypadkach wielu faktow
historycznych albo w ogdle nie zwigzanych z gtdéwnym tokiem narracii, albe tylko posrednio
taczacych si¢ z nim poprzez czas i migjsce. Te fragmenty nie sg czedeig analizy. a tyiko
opisem zachodzacych wowezas w tle wydarzen. Odchodzenie od gléwnego toku narracji 1
usitowanie opisywania calodci analizowanych zjawisk bez redukeji do czedei analitycznej,
prowadzi Autora w tych fragmentach do narracji typowej dia opracowan syntetycznych,
relacjonowania faktéw w miejsce interpretacii, zamiast poréwnywania i konfrontacji faktow
historycznych (pokazywania réznic 1 podobienstw). O ile mozna pogodzié sie jeszeze z taka
metoda w rozdziale pierwszym, szczegolnie we wspomniangj pierwszej czesci, kiéra ma
charakter kompilacyjny, to w zasadniczej, badawcze, taki sposéb narracji historycznej
prowadzi to odchodzenia od zasadniczego celu badan. Ponadto zazwyezaj takie opisy maja
charakter odtworezy. Jezeli Autor dysertacji cheial pokazaé w takich przypadkach swoig
znajomosé faktdw, to o wiele latwiej] mozna bylo o zrobi¢ poprzez odsytacze do stanu
badan, lub przypisy do Zrédet 1 ich tresei. Uniknalby w ten sposob poruszania watkow nie
majgeych znaczemia dla zdefiniowanege celu badan. Przykladami tak niepotrzebnie
rozbudowanych watkéw sg moim zdaniem duze czgéel rozdzialu pierwszego, dotvezgee
dzieiow Bielska 1 Bialej do 1918 r. 53 one wladciwie streszezeniem ostatnie] monografii
dzieidw miasta, ktéra zostala opracowana pod redakeja prof. 1. Panica, (s. 12-33; 47-62), a
w dalszej czgsci odwolywaniem si¢ do opracowania E. Kopeia (5.33- 47). Autor to zreszig

sam przyznaje, wyraznie podkreslajac, ze relacjonuje tylko ustalenia swoich poprzednikow,




Konieczno$é bardzo skrotowego opisu wydarzen historyeznyeh sprzed IT woiny
swiatowej spowodowata przy tym w kilku przypadkach zbyt daleko idgee uproszezenia lub
bledy, np.: na s. 35 niejasne jest, o jakich srodowiskach niechetnych integrowaniu sie Slaska
pisze Autor 1 na jakim obszarze przedwoiennego wolewddztwa Slgskiego miato to miejsee;
na s. 38 pelna nazwa Zwigzku Powstatcow Slaskich zostata zapisana niepoprawnie, jako:
~Zwigzek powstancéw slaskich™; na s.48 opis wypadkéw w Bielsku we wrzesniu 1939
{zajecie miasta przez Niemcodw) na podstawie opracowan tylko Diubiela 1 Faleckiego wydaje
sie juz dodd archaiczne, stan badan na ten temat zmieni! sie zasadniczo w ostatnich dwoch
defcadach:

Niepotrzebnie rozbudowane faktograficznie fragmenty zdarzaja sie rowmez w
niektdrych czesciach drugiego rozdzialu. Na przyklad przy opisie zycia politycznego czesto
narracja toczy sie obok gtdwnego tematu (5. 131 1 n.). Autor przekazuje wiele szezegdlowych
faktow historycznych dotyczacych zycia partyjnego, ktorych nie wiaze jednak z gléwnym
zagadnieniem — czyli problemem scalenia obydwu miast. Tak nalezy traktowad liczne
informacje zawarte w tresci o: liczbie organizacji, liczbie czlonkow, przebiegu referendum
czy wyborach do Seimu Ustawodawczego. Podobnie jest takze przy omawianiu kwestii
podziemia niepodleglodciowego (s. 156 1 n.), Autor dysertacii nie pokazuje, by ten
rzeczywiscie kluczowy problem politvezny mial jednak przetozenie na kwestie polaczenia
obu miast. Rowniez tak samo, jako odrebne zagadnienie, pokazano wysiedlenia i osadnictwo
(s.169 i n.). Tak relacionowane wydarzenia nie staly si¢ podstawa do wskazywania réznic i
podobienstw miedzy procesami zachodzgeymi w obvdwu miastach, a bez takiego

uzasadnienia nie stanowig czeser badawezej pracy.

Oceniajac calo$é dysertacji zdecydowanie najbardziej wartosciowa jest jgj czedé
analityczna. Autor potrafll po szezegdlowej analizie i poréwnaniu réznych aspektow w zyciu
spolecznym, politycznym i gospodarczym obvdwu miast 1 powtatéw, dojéé do spdjnych
wnioskdw 1 rozbudowanej odpowiedzi na zasadnicze pytanie badawcze. Jego wnioski,
oparte na solidne] kwerendzie Zrédlowe; sg interesujgee 1 dajg nowe ustalenia (generalizacje
historyczne) w dotvchezasowym stanie badan. Przede wszystkim wazne jest udowodnienie,
whrew potocznym do tej pory sadom, Ze juz w latach 40. XX w. w obydwu miastach
dostrzegano obopdine korzyscl 1 zasadniczo zgadzano sig juz wtedy po obydwu stronach
Bialej na polaczenie (s. 285). chociaz wystgpowaly dodatkowe czynniki albo
powstrzymujace, albo hamujgee proces historvezny., Wazne sg réwniez ustalenia Autora

dotyczace roli procesu laczema Bielska i Biale] z perspektywy obydwu regionalnych




centréw administracyjnych: Krakowa 1 Katowic. Pan J. Krutak udowodnil, Zze 7z punktu
widzenia Krakowa wilaczenie Bialej do wojewddztwa katowickicgo przyniosko straty, bo
choctaz powiat bialski zostal w Matopolsce, to zostal pozbawiony potencjatu gospodarczego
swojego najwickszego ofrodka gospodarczego. Krakdw nie potrafil wesprzed wystarczajgco
mocno aspiracji Biate] 1 podnoszonvch wowezas argumentéw: historyeznych (oskarzenia
czesci bielszezan o sympatie proniemieckosé), spotecznych (glebokich réznic w strukturze
spotecznej mieszkancdw nie tylko obydwu miast ale takze obydwu powiatow), politycznych
(sympatie polityczne w obydwu powiatach nie pokrywaly sie z tymi jakie wystepowaly w
obydwu miastach), gospodarczych (Biala narazona zostala na wchionigeie i straty po
przytaczeniu do silnego gospodarczo wojewodztwa katowickiego). Zdaniem Autora, przy
jednoczesnym zdecydowanym wsparciu Katowic dla Bielska, oprécz czynnikow lokalnych
rowniez te regionalne decydowaly o polaczeniu obydwu miast, a jednoczesnie wlgczeniu do

wojewddztwa katowickiego.

Podsumowujge, w rozprawie Autor wykazuje sie wystarczajgca znajomoscia stanu
badaf. Kompetencje badawcze udowadnia przede wszystkim poprawnie warsztatowo
wykonang analizg Zrédet historycznych. Rozprawa charakteryzuje sie  dojrzaloscia
badawczg, szczegdlnie w zakrvesie doboru zrédel 1 starannej strukturalizacyi faktow
historycznych dla prowadzenia narracji historycznej. Wnioski do ktérych dochodzi dzieki
uzyciu metody komparatystyczne], sg oryginalne i stanowis samodzieine dokonanie
badawcze w zakresie nasze] dotychezasowe] wiedzy o stanie i skutkach procesow
unifikacyjnych zachodzacyeh w Polsce po Il wojnie Swiatowej, w nowej sytuacji politycznej

i spotecznej, jaka stworzyly rzady komunistow.

Dysertacja Pana mgra J. Krutaka jest oryginalnym opracowaniem naukowym i
spetnia wymogi stawiane tego typu dysertacjom.
Wnioskuje o dopuszezenie mgra Jarostawa Krutaka do kolejnych etapdw przewodu

doktorskiego.

Prof. Ryszard Kacymarek




